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A  l'appui  de  la 


RATIFICATION  DU  REGLEMENT  DE  MONTREAL 
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Le  3  d'avril  1872,  le  Conseil  de  Ville  de  la  cité  de  Montréal  a  adopte,  en  vertu 
de  l'acte  35  Viçt.  c.  32,  an  Règlement  dont  le  texte  se  trouve  contenu  dans  la  dé- 
claration de  M.  Moison,  reproduite  ci-dessous.  Par  ce  Règlement  le  M  lire  de  la 
cita  a  été  autorisé  à  souscrire  à  des  parts  dans  le  fonds-capital  de  la  Compagnie 
d>i  Chemin  à  lisses  de  Colo-iisation  du  Nord  de  Montréal,  au  montant  de 
$1,000,000. 

Subséquemment,  savoir  depuis  le  27  d'avril  jusqu'au  10  de  mai  suiTant,  ce 
Règlement  fut  soumis  au  vole  populaire,  et  il  fut  ratifié  par  une  très-grande  ma- 
jorité, 6059  votant  pour  et  seulement  117  votant  contre,  laissant  une  majorité  en 
faveur  de  5942.  Ces  chitTies  étonnants  ont  donné  au  Règlement  une  majorité 
do  propriétaires  de  biens  fonciers,  une  majorité  d'électeurs  qualifiés  et  une  majo- 
rité dans  chacun  des  quartiers  de  la  ville,  51  propriétaires  seulement  ayant  voté 
contre,  et  sur  ces  51  sept  étaient  disqualifiés. 

Entre  la  date  de  la  passation  du  Règlement  par  le  Conseil  de  Ville  et  celle  de 
sa  ratification  par  les  électeurs  de  la  cité,  savoir  le  22  d'avril  dernier,  John  H.  R. 
Moison  Ecr.,  a  intenté  contre  la  Corporation  de  Montréal  une  action  dont  voici  la 
déclaration  : 

John  H.  R.  Moison,  of  Montréal,  Esqnire,  Marchant,  PlaintifF,  complains  of 
the  Mayor,  Aldermen  and  Citizens  of  the  City  of  Montréal,  Défendants  and 
déclares  : 

(1)  That  the  Plaintiff  is  now  and  has  been  for  many  years  a  qualified  muni- 
cipal elector  and  a  proprietor  of  real  eslate  situated  in  the  City^of  Montréal,  to  a 
large  amount,  to  wit  :  to  an  amount  exceedingone  hundred  thousand  ponnds. 

(2)  That  on  the  third  dav  of  April  instant,  the  Défendants  in  Council  asseni- 
bled,  passed  a  certain  By-Law  numbered  Fitïy  nine,  whereby  the  Mayor  of  the 
said  City  was,  subject  to  the  consent  of  the  Qualified  Electors  of  the  said  City  of 
Montréal  flrst  had  and  obtained,  aulhorized  and  required  for  and  on  behalf,  and 
in  the  name  of  the  said  Corporation  of  the  said  City  of  Montréal  to  subscribafor  and 
take  one  hundred  thousand  Shares  of  Stock  in  the  said  Montréal  Northern  Colo- 
nization  Railway  Company,  chartered  by  Act  of  the  Parliament  of  this  Province, 
upon  the  terras  and  coniitions  following,  to  wit  : 


Sec.  I.— Upon  thfi  terms  and  conditions  hnr«inafter  stipulated  and  providnrl 
for,  theMayor  of  thesaidcity  shallbe,  andheis  luireby  aulliorized  and  required  for 
luid  on  behalf,  and  in  the  name  of  llie  said  Corporation  of  thisCity,  to  subscriho 
l'or,  and  take  one  hundred  thousand  sbare»  of  stock  in  the  aaid  Montréal  Noifh 
crn  Golonization  Railway  Company,  charlerers  byActof  the  Parlianient  oftiiis 
Province  ;  and  the  said  terms  and  conditions  are  as  follows  : 

(1) — Fifty  thonsand  shares  of  the  said  stock  sball  be  bona  fide  takcn  by  olbcr 
Municipaiilics  and  by  suivent  persons  compétent  to  jiay  the  amountof  Iheir  subs- 
criptions  whichshall  be  to  the  satisfaction  of  the  m.'ijority  of  the  membsrs  of  tho 
said  Corporation  who  willform  part  of  the  Board  of  directors  of  the  said  Railway, 

(2) — The  said  City  Councilshall  appoint  anniially,  by  a  vote  of  their  own  hody 
two  persons  to  be  Directoi-s  of  the  said  Railway  Company,  forming,  together  witïi 
the  Mayor  of  the  said  cit.y,  three  directors  Lhereof,  who  shall  be  members  of  tho 
Board  of  Directors  of  the  iaid  Company  :  and  the  right  of  appointing  the  said  Di 
reclors  shall  net  be  affecied  by  any  change  in  the  governing  body  or  in  the  cons- 
titution of  the  Company. 

(3). — The  said  Railway  shall  by  commencod  at  the  Harbour  of  Montréal  near 
and  within  the  Eastern  limits  of  'the  City,  within  which  also  the  station,  work- 
shops  and  terminus  of  the  said  Railway  shall  bo  located  near  the  Harbour  of  the 
said  City,  and  the  said  Railway  shall  be  proceeded  wilh  conlinuously  and  without 
intermission  northward  of  the  Mountain  of  Montréal,  in  the  direction  of  and  as  far 
as  HuU,  in  the  District  of  Ottawa. 

(4). — The  said  Company  shall  commence  Ihe  brandi  Une  to  the  village  of  8t 
"Jérôme,  in  the  District  of  Terrebonne,  so  soon  as  the  main  line  reaches  the  point 
of  junciion,  "vvhich  shall  be  fixed  at  or  near  the  village  of  SIp.  Thérèse,  and  shall 
continue  such  brandi  line  simnltaneously  with  tlio  reinainder  of  the  main  liiio  : 
and  the  said  branch  line  to  St.  Jérôme  ph.ill  be  made  Tnd  constrncted  in  Hke  man- 
ner  and  with  the  same  quality  of  iron  rails  as  the  main  road  from  Montréal  to 
Hull.  ^ 

(5). — The  amount  of  said  subscription  shall  be  payable,  at  the  option  of  fhe 
j^inance  Committee,  either  in  cash,  or  in  Bonds  or  Debcntiires  to  be  taken  at  par  ; 
l'ijand  for  the  pnrpose  of  securing  the  due  application  thcroof  to  the  said  Railway 
ilo  Hull,  it  shall  only  be  exigible  as  follows  : 

'ï  a.  Fifty  thousand  dollars, — on  thn  com[il(,'tioii  of  the  bridge  of  the  said  Rail- 
way acrogs  the  Rivièrc-dos-Prairics  and  of  the  roai  Connecting  snch  bridge  with 
Montréal. 

h.  Twenty-five  thousand  dollars — on  tho  completion  of  tho  bridge  of  the  said 
Railway  across  the  River  Jésus  or  des  Mille-Isles,  and  of  the  road  Connecting 
snch  bridge  with  Montréal. 

c.  Seven  hundred  and  seventy  five  thousand  dollars, — to  be  paid,  as  the  work 
of  the  Railway  progresses  at  the  rate  of  five  thonsand  dollars  per  mile  (exclusive 
of  the  foregoing  allowance  for  bridges,)  such  payments  not  to  oxceed,  however  in 
any  case,  onethird  of  ihe  value  of  the  work  doue  on  the  line  from  Montréal  to 
Hull  (including  the  St.  Jorome  branch)  ;  any  balance  romaining  after  the  said 
payments  or  instalments  are  made,  to  be  resorvcd  and  paid  only  after  the  road  is 
tinally  completed  as  agreed  upon,  and  in  running  order  from  Montréal  to  Hull  : 
Bnt  before  any  payments  are  made  to  the  said  Company  for,  or  on  acconnt  of  the 
bridges,  or  mileage,  as  aforesaid,  the  estimâtes  and  certificates  of  the  Company's 
Engineer  shall  be  verified  and  certified  correct  as  to  work  doue,  and  ail  othcr  par- 
ti culars,  by  an  Engineer  to  be  selected  and  appointod  by  the  s^d  Corporation. 

d.  One  hundred  and  fifty  thousand  dollars — to  bo  roserved  for  the  purpose  of 
purchasingin  the  name  of  the  said  Montréal  Northern  Colonization  Railway  Com- 
pany, the  property  belonging  to  the  Government  of  Canada,  known  as  the  "ÎQue- 
bec  Gâte  Barracks,"  and  also  other  Government  property  in  the  neighbornood, 
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and  tho  proporty  known  as  the  "  Millitary  Hospital,"  and  any  olher  property,  for 
tho  piirposes  of  the  said  Railway,  the  tcrms,  price  and  conditions  of  the  said  pni' 
chase  to  be  fixed  and  d(.'torniii)ed  by  the  sai  1  City  Gonnoil  and  to  bo  binding  npon 
tho  said  Montréal  Nortliern  Golonization  Railway  Company,  who  shall  acccpt 
and  carry  ont  the  samo  ;  (ho  [jroperlies  so  pnrchased  to  be  nsfd,  onjoyed  and  dis- 
posod  of  for  stations,  for  tlie  said  Company  or  any  other  Railway  Company,  avlhi' 
said  City  Gonncilmay,  from  time  to  time,  décide  and  ordar,  byrcsolntion  ihc^rcof  : 
the  said  Montréal  Northern  Colonization  Railway  Company  shall  upt  havi>  liu; 
powor  to  spU  or  dispose  of  any  part  of  the  said  j)roperties  withont  the  prex'oMs 
sanction  and  consent  of  the  said  City  Conncil  :  bnt  a  suflicient  breadth  shall  ho 
takcn  from  the  said  proi)erti(.'s  to  give  to  St.  Paul  Street  a  width  of  at  least  fifly 
foof,  to  Barrack  slreet  a  width  of  at  least  forty  fcet,  to  Lacroix  street,  a  width  of 
at  least  sixty  feet.  to  Woodyard  street,  in  front  of  the  Government  property  a 
width  of  at  Inast  forty  feet,  and  to  Water  street  a  width  ofonehnndred  and  lif- 
teen  feet,  at  the  angle  of  said  Water  street  and  Bûrrack  street,  and  eighty-fivc  fi-ot 
at  the  angle  of  tlie  said  Barrack  street  and  Woodyard  street,  by  striking  à  straiglif, 
Une  from  the  said  argle  of  Barrack  street,  to  the  angle  of  Woodyard  street, — of 
which  said  broadth  of  properties  the  said  Company  shall  make  a  gratnitous  ces- 
sion to  the  city,  to  facilitate  the  widening  of  such  street,  if  deemed  necesspry  by 
the  said  Council. 

e.  For  the  purpose  of  insuring  a  connection  between  the  Railway  of  tho  said 
Company  and  the  Trade  of  the  U[jper  Ottawa,  the  said  Company  shall  on  or  bo 
fore  the  complelion  of  the  Railway  to  IIuU,  make  snch  arrangements  with  fhe 
;iy;;.      %  Canada  Central  Railway  Company,  as  shall  enable  them  to  rnn  cars  direct  froni 

Montréal  throngh  to  Ihn  extrême  Western  point  then  reached  or  which  may 
hereafter  be  reached  by  Ihe  said  Canada  Central  Railway,  in  which  arrangements 
it  shall  be  essential  points,  that  a  biidge  shall  be  built  at  or  near  HuU,  Connec- 
ting the  Northern  Golonizatiim  Railway  with  the  Canada  Central  Railway,  and 
that  the  last  n^med  Gomj)any  shall  eithtr  reduce  and  procure  to  be  rednced  the 
%'r^%  g;^uge  of  its  Railwnys  and  connections  to  the  same  gauge  as  the  Montréal  North- 
ern Golonization  Railway,  or  shall  place  on  its  track.  and  procure  to  be  placed 
on  the  track  of  the  Brockville  &  OUawa  Railway,  between  Garlcton  Place  and 
Sand  Point  a  third  rail  to  enable  narrow  gauge  cars  to  be  run  through  from  the 
Montréal  Norlliprn  Golonization  Railway  on  the  Canada  Central  and  Brockville 
ft  Ottawa  Railways  westward.  And  in  order  to  secure  the  making  of  such  arran- 
gements, hi'ty  thousaiid  dollars  of  the  said  subscription  shall  be  retained  by  the 
Corporation  of  the  said  city  ont  of  the  last  instalments  to  be  paid  to  the  said 
Montréal  Norllvrn  Golonization  Railway  Company  in  and  by  sub-section  c  of  the 
présent  By-law,  untill  snch  arrangeniinits  are  made  :  But  in  theevent  ofitsbjing 
round  impossible  to  make  snch  arrangements,  except  upon  terms  wich  shall  be 
considered  too  disadvantageons  by  the  said  last  named  Company;  and  by  the  said 
City  Council,  then  the  said  City  Council  shall  make  such  spécial  order  as  to  the 
payment  of  the  said  reserved  sinn  of  nioUi^y  to  the  said  Company,  as  the  said 
Council  may  deem  expédient. 

(6)  The  gauge  of  the  said  Railway  shall  be  four  feet  eight  inches  amd  one- 
half  ;  and  in  the  construction  of  the  said  Railway  the  bridges  over  the  principal 
rivers  along  its  routi»  shall  be  built  with  substancial  stone  piers,  and  no  bridge 
over  any  river  shall  be  built  with  woodeu  piers  without  the  consent  of  the  City 
Council  :  The  rails  if  of  iron,  shall  not  be  less  than  sixty  ponnds  weight  per  lineal 
yard,  and  if  of  stoel,  not  less  th.m  forty  eight  i>ounds  per  lineal  yard,  and  the 
Railway  genn-ally,  and  its  appartenances,  shall  be  of  equally  good  quality,  mate- 
rial  and  construction  with  the  Great  Western  Railway  of  Canada,  or  any  other 
Railway  in  Canada.  And  if  any  of  the  condition  of  this  section  be  not  complied 
with,  the  payments,  on  account  of  the  subscriptions  hereby  authotized,  shall 
cease,  and  shall  not  recommence  until  the  engineer  appointed  by  the  City  Council 
shall  be  satisfied  that,  the  default  has  been  rectiûed,  and  that  the  work  is  being 
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proceeded  with  in  conformity  hcrewith  ;  and  if  thc  whole  amoiint  of  Ihe  sharos 
nereby  subscnbed  for  sliall  hâve  been  paid  at  tiie  timc  of  tlie  bicach  of  any  of 
tbe  conditions  of  this  clause,  tho  Company  shall  be  ipso  facto  bncome  liable  to  the 
Corporation  of  the  eaid  Cily  for  intercston  snch  arnoiint,  from  tlio  date  of  such 
breach,  until  tho  default  ol  tho  Company  bas  bcen  rectiflfd. 

(7.  The  road  from  Montréal  to  lIuU  shall  be  complctcd  witJiin  three  years 
from  the  first  of  October  ncxt. 

(8).  The  place  atwhich  the  Montréal  Northern  Coloni/alion  Ruihvny  shall 
connect  with  the  North  Shore  Raihvay  shall  bo  fixed,  and  shall  continue  and  re- 
main  so  fixed,  at  a  point  near  the  builï  of  the  river  St.  Lawreutie,  and  iiear  and 
withir^'the  eastern  bound.iry  of  the  said  city  of  Montréal. 

(fl).  The  said  Company  shall  be  bound  at  ail  times  to  carry  with  due  diligen 
ce  from  any  station  on  their  line  to  the  Cily  of  Montréal,  or  to  any  other  station 
thereon,  any  fuel  or  flrewood,  in  quantities  of  not  Icss  than  six  cords  at  one  time 
to  be  carried  in  a  car  attachée!  to  any  froight  train,  at  such  rates  asmay  be  appro- 
ved  by  the  Lieutenant  Governor  in  Conncil,  snrh  raies  not  to  excecul  four  cents 
per  cord  of  dry  wood,  and  five  cents  ])er  cord  of  greou  wood,  per  mile,  for  a  dis- 

, tance  not  exceeding  twenty  miles,  thrte  cents  and  one  lialf  per  cord  of  dry  wood, 
.and  four  cents  and  one-half  per  cord  of  grecn  wood  per  mile,  for  u  distance  not 
exceeding  forty  miles,  three  cents  per  cord  of  dry  wood  and  three  cents  and  one- 
half  per  cord  of  green  wood,  per  mile,  for  a  distance  not  exceeding  soventy  mi- 

'  les,    and    two    cents    and  onô   hait  per  cord  of   dry  wood,  and   three  cents 
per  cord   of  green  wood,  per  mile,    for  a  distar.ce   not  excf.'oding  one    huii 
dred  miles  ;  and    should    the   Company  oi*   ils  employées    refuse    or    neglect 
to  comply  with  Iheabove  conditisns,  the  propri(îtor  of  snch  fuel  orfirewood  vvhich 
the  said  Company  or  ils  employées,  shall  ihus  refuse  or  neglect  to  carry,   shall  be 

'  entitled  to  recover  from  the  said  Company,  by  way  of  liqnidated  damages,  the 
sum  of  ten  dollars  per  day  for  each  and  every  day,  the  said  Company  or  its  em* 
ployees  shall  refuse  or  neglect  to  carry  such  fuel  or  flrewoood  whon  requesfed  «o 
lo  do  ;  and  in  case   the  Corporation  of  Ihe  said  City  should  détermine   to  feed  ils. 

'aqueduct  with  water  from  Ihe  rivers  or  lakes  at  or  beyond  St.  Jérôme,  the  said 
Company  shall  allow  the  free  use  of  its  bridges  to  lay  the  necessary  pipes  to  bring 
water  into  this  City,  and  shall  grant  gratuitously  a  width  of  twenty  feet  of  land 
for  the  laying  of  the  said  pipes  along  Ihe  whole  distance  of  the  said  raihvay  to 
St.  Jérôme,  the  whole  to  be  subject  to  Ihe  approval  of  cho  Suporintendenl  of 
the  said  aqueduct. 

Sec.  2. — The  Bonds  or  Debentures  to  be  issur d  by  the  said  Corporation  shall 
be  for  an  amount  of  not  less  than  one  hundred  dollars  each,  payable  in  twenty- 
five  years,  and  bearing  interest  at  six  per  cenlum  per  annum,  sâid  intcrest  paya- 
jjle  semi-annually. 

Sec  3. — For  the  purpose  of  paying  the  interest  npon  the  said  Bonds  or  De- 
bentures, and  for  the  purpose  of  eslablishing  a  sinking  fund  of  two  per  centura 
per  annum  upon  the  amount  of  such  subscrintion,  over  and  above  the  interest 
thereon,  a  spécial  rate  or  assessment  is  hereby  imposed  npon  ail  rateable  real  pro- 
perty  in  the  said  Cily  of  Montréal,  as  follows  :  The  said  rate  or  assessment  shall 
for  every  one  hundred  dollars  of  the  assessed  value  of  the  said  real  property  be, 

FivK  Cents — For  the  current  ycnr  (one  thousand  eight  hundred  and  seventy. 
two. 

TwELVE  AND  A  HALF  Cents— For  the  year  one  thousand  eight  hundred  and 
seventy  thfee. 

EiGHTEEN  Cents — For  the  year  one  thousand  eight  hundred  and  seventy-four, 
and  for  each  and  every  subséquent  year. 
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Sec.  4. — Tho  said  spécial  rato  of  assessment  shall  he  (lue  and  payal)li!  tlie  saiii») 
as  ail  otluM-  taxos  and  assessmfnts  wliich  tliu  said  Corporation  are  aulhorizcd  lo 
irnpos(!  l»y  tlu'if  Charlcir  and  Ihe  several  Acts  anicnding  Ihe  samci  :  provided  liiat, 
in  llio  evcnt  of  an  increaso  in  tho  vaine  of  the  lauîabJH  rcal  property  of  fin;  said 
city,  or  of  a  dividend  bi'ing  roceiv«>d  from  tlie  said  Montréal  Northern  Goloniza- 
tion  Ilailway  Company,  upou  the  Stock  thoreof,  llie  said  City  Council  niay  gra- 
dnally  rodnce  the  said  spécial  rate,  or  assessment  ;  and  in  the  lattor  case,  such 
dividend  shall  he  aj)plied  to  the  paymonl  of  tho  intori^st  on  the  said  Honds  or 
Dobenliires  and  the  Sinking  Fnnd  as  aforesaid. — 

(3)  And  the  said  PlaintifF  allèges  thit  the  s.iid  City  Conncil  did  on  the  llflh 
day  of  April,  issue  and  cansed  to  he  issuod  tho  following  notice,  to  wit  : 

PUBLIC  NOTICE  IS  HEREBY  GIVEN,  for  Ihe  information  of  tlie  rale- 
payeib  of  the  City  of  Montréal,  that  the  above  By-Law  lias  bcen  published  tins 
day,  the  fiftli  of  April,  one  tliousand  eiglit  hundrcd  and  sevcnly-two,  for  the  first 
time  in  tho  Monlreal  Herald.  The  Gazette,  La  Minerve,  and  Le  Nouveau-Monde  news 
putiers  published  daily  in  tnis  City,  and  also  postcd  up  in  at  least  four  public  pla- 
ces in  tnis  city,  to  wit  :  at  the  Cily  Hall,  the  Uoman  Catholic  Paris  Church  door,  the 
Court  House  cloor,  and  on  the  St.  Ann'sSt.  Lawrence,  Papineau,  a.nà  Si.  Gabriel  Markets 
on  tho  said  fiftli  day  of  April  instant,  which  said  By-law  will  (according  to  the 
provisions  of  statutcs  in  such  case  made  and  provided,  and  in  conformity  with  a 
resolution  [>a8sed  by  the  said  City  Council,  by  a  majority  at  a  mreting  composcd 
of  at  Icast  flfteen  membcrs  of  the  said  Council,  and  held  at  the  City  Hall,  in  tho 
said  City,  on  the  thii-d  day  of  April  instant)  be  submiittMl  to  the  ratc-payers  at  a 
gênerai  meeting  of  the  qnalified  munit.'ipal  olectors  of  tho  said  City,  to  take  place 
on  a  day  not  beiiig  less  than  three  weeka  nor  more  than   fonr  weoks  after  such 

•  fiist  publication,  to  wit  :  on  Satnrday,  the  twenty-soveiith  day  of  April  instant 
(187-2),  at  ten  of  the  clock  in  the  forenoon,  at  the  entrance  of  the  City  Hall, of  the  said 
City  for  the  pnrpose  of  considering  sncli  By-Law  and  approving  or  disappro- 
viug  of  the  same,  and  that,  ?hould  a  Poil  be  Iheii  and  thore  demanded,  accor- 
ding  lo  law,  thcre  s-haM  be  twenty-ono  polling  iila(;es  establishcd  and  o])on(;d 
in   tho  building  known  as  the  Bonsecours  Mai'kot  of  tlin  said  city,  namely  :  a 

^/polling  place  for  each  of  the  Wards,  East,  Centre  and  West,  and  three  polling 
places  for  each  of  the  olher  Wards  of  the  said  Cily  of  Montréal,  to  receive  ihe 
voles  by  "  Yea  !  "  and  by  "  Nay  !  "  of  tin;  elc_  ors  of  each  of  the  said  waris  respec- 
tively,  diiring  ten  juridical  days,  from  the  hourofnime  o'iîlock  in  the  morning 
niitilfive  o'clock  in  the  afternoon,  each  day  ;  and  that  ihe  ten  juridical  days 
above  monlioned  are  flxed  and  specified  in  and  by  the  said  résolution  as  follows  : 
the  twcritijnvith  and  thirtieth  days  of  April  instant  (1872),  and  llrn  first,  second,  third, 
fourth,  tixlh,  seventh,  eighth,  and  tcnth  days  of  May  next. 


CiTV  HAM.,  ^ 

Montréal,  5lh  April,  1872.    ) 


eus.  GLACKMEYER, 

City  Clerk. 


,4)  A<<  the  wholo  will  more  fnlly  and  at  large  appoa;'  by  copies  of  the  said 
By-law  and  notice  herewith  produced,  and  filed  lo  forni  paît  of  thèse  présents 
and  to  which  the  PlaintilFspecially  refers. 

(5)  And  the  said  PlaintitTall^gea  that  the  said  By-law  and  the  provisions 
Ihereof  are  in  violation  of  the  staluto,  in  such  case  made  and  provided,  and  also, 
in  contravention  of  the  By-laws  of  the  said  Cily.  And  that  the  said  City  cannol; 
by  law  anthorise  the  subscription  of  nor  borrow  nor  issue  debentures  for  the 
said  sum  of  ?1 ,000,000,  nor  make  assessment  for  the  same. 


ii 


"  (0)  And  tlio  saifl  PlaiiililV  allcgus  that  Uk;  said  Corporation  lias  no  powor  by 
law  iiiider  any  (îircnnistanccu  lo  lakc  sliaics  in  tlit!  said  llaiiway  iii  a  coiidilional 
mannci-,  niid  uiorcovoi'  tliat  tlu;  coiidilious  nifiilioiMMl  in  tlie  Haid  By-law  are 
Mich  as  tli»!  Corjioralion  cannolliy  law  iniiiost;  au  absolut»)  assossnit'Ut  to(h;lïay  llu' 
<'Xp(  nditurn  to  lio  iucurr(.'d  undcr  a  coudilioual  Hy-law,  tlitî  couditious  of  which 
inav  never  be  fnlfilled  at  tlie  tiniu  aud  in  thu  nianner  niiiitioncd  in  Ibe  said  By-law 

"(7)  That  Ibo  said  conditions  arc  nioroovcr  illusory,  and  sucli  as  cannot  be 
onforced  citlior  agaiust  tlii*  said  Couiiiany,  or  llic  cn'dilors  of  tbo  said  Company, 
aud  lliat  llio  oiily  eircct  ol"  lin;  said  coudilions  will  Im;  to  dfccive  tlio  (dtMîtoi-s 
callcd  to  vote  npon  tlie  said  Hv-law,and  indnci;  thcni  to  vot(*  in  Cavor  thcieolon  [hn 
supposition  aud  brlief  that  llie  amonut  subscrilicd  cauuot  fail  to  be  profltably  and 
jndiciously  expendcd,  wluni  in  i-calily  tlu;  said  for.dilioiis,  as  a  s(;cnrity  foi-  tlie 
propor aud  advanlagt'ons  expenditure  of  tlie  inou(!ys  voli-d  by  tlie  said  elfctors, 
is  of  no  value  wliatt'vor  aud  that  in  conseciueuce  llu;  saiJ  iJy-law  is  ulterly  nn- 
reasonuable,  inéquitable  and  unjnst. 

"  (8)  And  the  said  Plaintifl' fnrthnr  allèges  that  by  tlie  said  By  law  the  said 
Corpoialion  is  attenipting  to  delegate  ils  authority  in  important  parliculars  and 
more  especially  in  se  far  as  decidiug  as  to  the  satisfaetory  nature  of  the  subscrip- 
tion  of  half  a  million  of  dollars  of  siock  of  olher  muni('i[)alilies  and  also  as  to  the 
option  of  paying  in  cash  or  debeiitures  at  par  the  amount  which  the  said  Corpo- 
ration might  be  bound  undt-r  tliy  By-law  legally  [lassed  to  pay  by  reason  to  the 
subscription  for  Stock  in  the  said  Railway,  aud  thiî  said  By  law  is  inconsepuence 
null  aud  void. 

"  (0)  And  the  said  PlaintifF  allèges  that  the  section  of  the  said  by  law  refering 
to  the  Directors  who  are  to  protect  the  iuterest  of  the  said  City  of  Montréal  on  the 
Board  of  Directors  of  the  said  Railway  is  not  in  accordauce  with,bnt  on  the  con- 
trary  is  in  violation  of  law  in  several  and  esseutial  iiarticulars  and  more  particu- 
larly  in  the  respects  foUowing.  l'he  statu  te  provides  that  such  number  of  Direc- 
tors not  exccediug  Ihree  exclusive  of  the  Mayor,  as  may  be  agreed  upon  between 
the  said  Bailwav  Company  and  the  said  (lity  Council,shall  be  elected  by  the  latter, 
and  consequenfly  the  City  Council  could  uot  aloue  détermine,  as  it  does  in  ancl 
by  the  said  by-law,  that  two  Directors,  shall  reiireseut  the  City  of  Montréal,  on 
the  Board  of  Directors  of  the  said  Railway,  nor  could  the  said  City  Council,  euact 
as  it  does  in  and  by  the  said  By-law,  that  the  City  Council  shall  elect  two  persong 
generally  to  be  Directors,  the  statnie  requiring  that  the  Directors  shall  be  chosen 
from  among  the  Members  of  the  said  Council,  nor  could  the  said  By-law  provide 
for  an  annual  élection  of  such  Directors,  the  slatule  prescribiiig  that  the  said  Di- 
rectors may  be  elected,  and  as  circumstauces  may  reqnire,  icmoved,  and  others 
chosen  instead,  nor  rould  the  said  By-law  stijmlate  thaï  the  right  of  ihe  said  City 
Council  of  appointing  Directors,  shonld  not  be  alfect'^d  by  any  change  in  the 
governing  body,  or  in  the  constitution  of  the  Company,  such  stipulation  beiug 
illusory,  and  illégal,  and  the  said  By-law  is  in  conséquence,  null  and  void. 

"  (10)  And  the  said  Plaintitf  furiher  allèges  that  by  law  the  only  Municipal 
electors  qualified  to  vote  on  the  said  By-law  are  the  municipal  electors  who  are 
proprietors  of  real  estate  within  the  said  City  and  that  the  said  By-law  beiug 
made  subject  to  the  vote  of  the  municipal  electors  generally  is  in  conséquence, 
null  and  uoid. 

"  (H)  Ana  the  said  Plaintiff allèges  that  noneof  the  formalities  required  by-law 
to  be  observed  by  the  said  Corporation  in  tlu>  passing  of  a  By-law  l'or  taking  stock 
in  a  Railway  hâve  been  observed,  and  that  ail  the  proeeediugs  of  the  (]ity  Council 
of  the  said  Corporation  in  connection  vvith  the  pas>ing  oi"  the  said  By-law  nninber- 
ed  fifty  nine  bave  been  and  are  iriegubir,  illégal,  null  and  void. 

(12)  And  the  said  Plaintitf  allèges  that  the  said  By-law  beiug  illégal,  hehas 
an  iuterest  that  it  should  be  so  declared  before  any  votiug  by  the  municipal  elec- 
tors, takes  place  thereon  to  prevent  his  real  estate  from  being  hypolhecated  and  liis 
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movoable  prnpcrty  soizod  and  takon  in  oxocution  by  rnannn  of  Ihe  approval  of  tlio 
said  By-law  hy  llu;  majority  of  fhn  saidolnclnrs,  Iho  said  F'iaintifrallegiiiff  that  tlw^ 
nnised  list  of  voters  at  pn-sont  in  force  for  llin  City  of  Montréal  inclunes  tenant 
dass  as  wcll  as  tlie  cl.tss  of  proprictors,  and  inoroovor,  ovor  one  third  and  nearly 
one  lialf  of  ail  the  naines  on  tlio  said  revi8(Ml  list  of  votors  aie  thosj  of  porsons  u  lif) 
cannot  pfr»'ctually  ho  pnn'ontml  froin  votin^, -lUliongh  ihey  are  by  law  disqnaliflod 
frcn  votingin  consoriiirnce  of  Iheir  dtifanlt  in  paying  tlicir  takes  according  to  law. 

"  Wborefore  thosiifl  PlainlifFprays  that  the  said  Défendants  and  ail  and  evory 
the  ofTicers  of  the  said  Definulants,  be  ordercd  to  abstain  for  the  présent  and  nntil 
tho  finaj  order  and  jndgfîmont  oT  tliis  Honorable  Convt  npon  the  présent  action 
shall  bave  been  rendered,  from  (aking  any  fnrther  proceudiiig  in  and  about  the 
said  By-law,  and  more  parlicularly  in  and  aljout  takiiig  or  rcceiving  any  votes  of 
the  Municipal  Electors,  for  or  againat  Ihe  said  By-law,  and  that  by  the  said  final 
.Tndgement  to  be  rendered  as  afore^aid,  the  said  By-law  may  be  anniiUed  and  set 
aside,  as  being  illégal,  irregniar,  inéquitable  and  nnreasonable  the  whole  wilh 
costs.  ^ 

"  Montréal,  22  April  1872. 

"EDM.  BARNARD 


^ 


Avant  que  la  contestation  fut  liée  snr  cette  action,  M.  Molson  adressa  aux  ju- 
ges de  la  Cour  Supérieure  la  Requête  suivante,  le  2G  avril,  pour  arrêter  la  vola- 
tion  des  électeurs  de  Montréal,  sur  le  Règlement  : 

"  To  the  honorable  the  jndges  of  this  Court  or  any  one  of  them. 

"  The  pétition  of  the  Plaintiff  humbly  shewlh  : 

"  That  for  the  reasoiis  mentioncd  in  the  accompanying  affidavit,  your  Pc-titionor 
is  greally  interested  in  being  allowed  to  return  his  action  instanter  and  to  obtain 
a  preliminary  order  to  suspend  ail  fnrther  proceedings  on  the  part  of  the  Deft^n- 
dants  on  the  By-law  nientioned  in  this  action,  until  the  final  judgment  of  this 
Court  upon  the  same. 

"  Wherefore  your  Pelilionor  prays  that  he  may  be  allowed  to  return  his  aclioii 
ijistanter  and  that  the  Défendants  and  ail  and  every  the  ofRcers  of  the  said  Defon- 
dants  specially  including  the  city  derk  in  his  capacity  of  returning  ofRcer  by  vir- 
tuo  of  his  office,  and  any  Dcpuly  returning  ofîicer  and  poil  clerks  appoiuted  or 
to  be  appointed  by  the  Mayor  of  Lhe  s;iid  city  of  Montréal  for  the  purpose  of  con- 
ducting  the  voting  on  the  said  By-la\A',  be  ordered  to  suspend  ail  proceedings 
whalevor  npon  the  said  By-law,  and  more  particnlarly  in  or  about  aubmitting  lhe 
same  to  the  electors,  until  the  final  judgment  of  this  honorable  Court  shallliave 
boeii  rendered  upon  the  présent  action.    And  your  Petitioner  will  ever  pray. 

"  Montréal,  2Glh  April  1872. 

(Signed,)  "  EDM.  BARNARD." 

Le  27  Avril,  l'Hon.  Juge  Beaudry,  à  qui  la  Requête  avait  été  présentée,  refusa 
d'en  accorder  les  conclusions,  ,        , 

Voici  le  texte  de  son  Jugement  : 

"  Après  avoir  pris  communication  de  la  Requête  ei-dessus,  et  de  la  déposition 
du  dit  Requérant  qui  accompagne  la  dite  Reiiuête,  tendant  à  faire  enjoindre 
jirovisoirement  aux  défendeurs  et  à  tous  leurs  officiers  et  nommément  au  greffier 
de  la  cité  et  tous  députés  officiers  rappoiteurs  et  clercs  de  poil,  de  suspendre  tous 
procédés  sur  la  votalion  par  les  éb-rteurs  du  Règlement  adopté  par  le  Conseil  de 
la  Corporation  susdite  sous  le  No.  59,  aux  fins  d'autoriser  le  Maire  à  souscrire  et 
prendre  des  parts  ou  actions  dans  la  Compagnie  du  chemin  de  fer  décolonisation 
du  Nord,  nous,  juge  de  la  Cour  Supérieur  ;)our  le  Bas-Canada,  Considérant  que 
le  dit  Requérant  déclare  que  l'objet  de  l'action  par  lui  intentée  est  d'empêcher 
que  le  Règlement  de  la  Corporation  y  mentionné  ne  soit  soumis  aux  électeurs  ou 
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qu'un  poil  soit  domandé  ot  arcordé,  sur  l'information  qu'il  a  reçue  que  le  dit  Rè- 
glement était  illégal  ;  Considérant  due  la  loi  ne  reconnaît  qu'au  Procureur-Géné- 
ral de  Sa  Majesté  pour  le  Bas-Canada  le  droi'  de  procéder  contre  une  Corporation 
municipîde  qui  viole  sa  chai'te  ou  usurpe  des  pouvoiis  qui  ne  lui  a])partiennent 
]»as  ;  Considérant  que  les  individus  privés  ne  peuvent,  de  leur  chef,  arrêter  les  pro- 
cédés des  municipalités,  ni  empocher  la  discussion  ou  la  votation  par  telles  mu- 
nicipalilés,  ou  les  memhres  d'icelles,  des  mesures  ({ui  leur  sont  soumises  dans  l'in- 
térêt général,  et  que  leur  seul  recours  ne  peut  avoir  lieu  que  lorsque  l'on  tente  de 
mettre  à  exécution  à  leur  détriment,  les  procédures  illégales  de  telles  municipa- 
lités ;  Considérant  que  le  dit  requérant  ne  fait  aucunement  voir  q\i'il  y  ait  urgence 
à  arrêter  les  procédés  des  défendeurs  pour  obtenir  la  ratification  des  électeurs  né- 
cessaire pour  donner  effet  au  Règlement  adopté  par  les  dits  défendeurs  et  dont  se 
plaint  ledit  requérant  ;  Considérant  qu'il  n'y  aura  que  le  résultat  de  cette  votation, 
tii  elle  confirme  le  Règlement  soumis,  qui  sera  un  trouble  de  droit  et  qui  pourra 
donner  atteinte  anx  droits  réclamés  par  le  dit  requérant,  droits  qui  sont  d'ailleurs 
sauvegard.'^s  par  son  action  ;  Renvoyons  la  dite  Requête  en  tant  qu'elle  demande 
de  suspendre  la  dite  votation.  " 

Plus  tard,  savoir  le  10  Mai,  au  moment  où  la  votation  allait  finir  et  où  le 
Maire  de  la  Cité  de  Montréal  allait  devenir  autorisé  à  sou?!crire  les  cent  mille 
parts  dans  le  fonds  capital  de  la  Compagnie,  Mr.  Molson  présenta  une  nouvelle 
Requête  au  tribunal,  afin  de  faire  faire  défense  au  Maire  de  souscrire  aux  dites 
parts. 

Voici  le  texte  de  cette  Requête: 

"  To  any  one  of  the  Honorable  Justices  of  tins  Court,  in  Chamhers. 

''  The  Pétition  of  the  Plaintif!"  in  this  cause  respectfuUy  sheweth  : 

"  That  his  présent  action  was  brought  for  the  purpose  of  having  a  certain  By- 
law  passed  by  the  Défendants  in  Gouncil  assembled,  numbered  fifty  nine,  and 
more  fuUy  describcd  in  the  déclaration  in  this  cause  fyled,  declared  illégal,  and 
the  défendants  ordered  to  stop  ail  procecdings  whatever  in  connection  with  the 
F'^id  By-law. 

"That  notwithslaudiug  the  said  action,  which  was  duly  served  upon  the  said 
Dermdanls,  they  hâve  proccedcd  to  take  the  votes  of  the  municipal  electors 
gene'-ally,  and  upon  the  preleit  that  the  said  By-law  lias  been  approved  by  a  ma- 
Vority  of  tlie  said  P^lectors,  the  Mayor  of  the  City  of  Montréal,  Charles  J.  Conrsol, 
Esquirt»  is,  as  your  Petitioner  is  informed  and  believes,  is  about  sabscribing  for 
one  hundred  thousand  shares  of  stock  in  the  said  Raihvay  Company  m-entioned 
in  the  said  déclaration,  which  will  hâve  the  effect  of  immediately  mortgagiug  the 
rcal  estate  belonging  to  the  said  PlaiutifT,  and  renderiug  the  moveable  property  of 
said  Plaintitr  liable  to  bo  sold  under  exécution  without  any  préviens  judgment, 
the  said  Plaintiff  allegiug  that  his  real  estate  isassessed  by  the  City  at  over  four 
hundred  and  forty  thousand  dollars  and  that  lus  moveable  property  is  of  consi- 
dérable value. 

"'  Wherefore  your  Petitioner  prays  that  your  Honor  will  issue  an  order  order- 
iiig  the  Défendants  and  ail  their  officers  including  the  said  Mayor,  to  take  no  fur- 
ther  proceedings  under  the  said  By-law,  until  the  final  judgment  upon  the  pré- 
sent action  shall  hâve  been  rendered,  and  in  particnlar  ordering  tho  said  Mayor 
to  postpone  subscribing  and  taking  stock  in  the  said  Raihvay  Company  in  the 
nanie  of  the  said  City  of  Montréal. 


"  Montréal,  10  Mav  1872. 


"  And  your  Petitioner  will  ever  pray, 


"  EDMUND  BARNARD, 


For  Plaintiff: 
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Le  11  Mai,  son  Honneur   lejngo  Torrance,  à  qui  la   Requête  avait  été  pré- 
sentée, rendit  jugement  ot  refusa  d'accorder  les  conclusions  de  cette  pétition. 
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Voici  le  texte  de  son  jugement  : 

"  I,  the  undersigned  judge,  having  heard  the  parties,  Plaiutiff  and  Défendants, 
on  the  merits  of  the  Pétition  of  said  PlaintifF  presented  yesterday,  the  lOth  May, 
praying  that  an  order  do  issue  ordering  the  Défendants  and  ail  their  officers. 
inciuding  the  said  Mayor  to  take  no  further  proceedings  under  the  By-law  passed 
by  said  Défendants  in  Gonncil  assembled,  numbered  lifty-nine  and  more  fully 
described  in  the  Déclaration  in  Ihis  cause  fyled,  until  the  final  judgmont  upon 
the  présent  action  shall  hâve  been  rendered,  and  in  particular  ordering  the  said 
Mayor  to  postpone  subs(;ribing  and  taking  stock  in  tfte  Railway  Company  men- 
tioned  in  the  said  Déclaration  ;  having  examined  the  proceedings  and  deliberated, 
Gonsiderinfï  that  the  circumstances  of  this  case  do  not  justify  the  granting  of  the 
prayer  of  said  pétition,  do  reject  it. 

"F.W  TORRANGE. 

"  J.  S.  C." 
"  Montréal,  lllh  May  1872. 

L'Hon.  Juge  Torrance  a  accompagné  son  jugement  des  remarques  suivantes 
qui  ont  été  reproduites  dans  les  journaux  du  lendemain  : 

"  MoLsoN  vs.  THE  Mayor  et  al.  OF  Montréal. — The  plaintiff  began  an  action 
against  the  défendants  on  the  22nd  April,  complaining  of  a  by-law  proposed  to 
be  passed,  by  wbich  his  real  estate,  valued  at  $440,000  and  upwards,  would  be 
hypothecate'd  and  his  moveables  subject  to  seizure  ;  and  praying,  for  reasons  given, 
that  the  défendants  be  ordered  to  abslain  for  the  présent  from  taking  any  further 
proceedings  in  and  aboiit  the  by-law. 

"  The  plaintiff  yesterday  presented  a  pétition  praying  for  an  order  ordering  the 
défendants  and  their  officersnotto  proceed  furtherwiththe  by-law  until  final  judg- 
ment  ;  and  in  particular,  ordering  the  Mayor  to  postpone  subscribing  and  taking 
stock  in  the  Railroad  Company  in  the  name  of  the  City  of  Montréal. 

"The  Bar  know  well  tliat  we  bave  not  in  the  Province  of  Québec  a  law  of  in- 
junctions  like  what  is  established  in  England,  in  Ontario  and  in  most  of  the  Uni- 
ted States.  It  is,  indeed,  a  source  of  regret  with  many  that  our  jurisprudence  is 
wanting  in  some  of  those  remédies  which  are  of  ordinary  occurrence  in  other 
Systems.     To  quote  the  words  of  T.  Boujeau,"  Traité  des  Actions,"  p.  2.  : — 

"Sous  ce  rapport,  le  droit  français  est  bien  moins  complet  que  le  droit  romain. 
"  Notre  législation  est  plus  répressive  que  préventive;  si  nous  avons  toujours  le  droit  de 
"  demander  réparation  pour  le  dommage  accompli,  nous  n'avons  que  fort  rarement 
"  celui  d'exiger  des  garanties  contre  le  dommage  imminent.  On  a  craint  sans  dou- 
"  te  qu'niie  telle  faculté  ne  dégénérât  en  tracasseries  vexatoires. 

"  There  are,  however,  some  cases  in  which  a  judge,  in  a  case  of  urgency,  is  jus- 
tifled  in  giving  what  is  called  a  provisional  order.  From  the  numerous  authori- 
lies  cited  by  the  respondent  in  appeal,  in  the  case  of  Stephens  vs.  The  Mayor,  et 
al,  I  cite  the  following  , 

"  1  Pigeaii,287. — "  Les  provisoires  sont  ceux  par  lesquels  les  juges,*  voyant  que 
a  contestation  pourra  être  longtemps  à  se  décider,  et  que  sa  durée  pourrait  pro- 
"  duire  des  inconvénients,  y  obvient  en  ordonnant  ce  qu'exigent  d'eux  Ipscircons- 
"  tances  particulières,  statue  ce  qu'il  estime  convenable,  en  observant  toutefois  de 
"  n'accorder  le  provisoire  que  lorsqu'il  y  a  danger  de  ne  pas  faire  autrement. 

'■  Again,  Id,  p  110 —  "  Le  juge  doit  bien  poser  les  circonstances,  examiner  les 
"  raisons  des  parties,  souvent  leur  solvabilité,  et  toujours  les  suites  de  la  décision 
"  qu'on  lui  demande. 

"  We  see  hère  that  the  judge  is  bound  tj  exercise  a  discrétion,  anda  wlseand 
prudent  discrétion,  in  giving  an  order  in  cases  where  danger  may  arise  from 
failure  to  give  such  order. 

"The  case  of  Stephens  1)5.  The  Mayor,  et  al,  S.  C.  No. — lias  been  cited  in 
support  of    the  présent    application.     There    M.    Justice    Mondelet    gave  au 
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order  ppnding  an  action  to  set  aside  an  asspssment,  by  which  ordcr  a 
levy  of  the  assessment  on  the  plaintiffs  goods  was  prohibited,  pending  the  action 
The  order  complained  of  was  broiightiu  appeal  and  there  confirmed.  It  is  to  be 
obâBrred  the  effect  of  that  order  was  simply  te  suspend  the  opération  of  the  assess- 
ment as  regards  the  pétitionner,  but  not  as  regarda  the  citiziiis  giMierallv. 

"  Is  this  such  a  case  as  would  justify  the  suspension  of  a  by-law  which  is  to 
affect,  not  only  the  plaintiff,  but  also  a  multitude  of  other  persons,  and,  in  facl,  a 
whole  community  ?  The  grievance  of  the  plaintiff  at  the  présent  time  is,  that  a 
by-law  is  about  to  pass  by  which  his  moveables  wiil  be  liable  to  seizure,  and  his 
iramoveables  will  be  hypothecated,  for  this  year,  to  the  amount  of  1-2000,  or  |1'20 
on  $240,000  ;  in  1873,  of  $300  ;  and  in  subséquent  years  of  $432. 

"  Be  it  remembered  that  the  order  of  the  Judge  must  be  based  upon  a  wise  and 
prudent  discrétion.  On  a  careful  considération  of  the  circumstancos  I  hâve  no 
hésitation  in  coming  to  the  conclusion  that  I  would  not  be  justified  in  giving 
an  order,  the  effect  of  which  wonid  be  to  paralize  for  an  indefinite  poriod  the 
movements  of  an  entire  community.  "When  an  atlempt  is  made  to  enforoe  the 
by-law  as  regards  the  plaintiff's  individnality,  the  précédents  in  Stephens'  car^e 
n-Jay  apply  to  the  extent  of  protecting  him  froni  aiinoyance,  pending  the  suit.  To 
go  further  than  this  might  be  in  some  cases,  and  probably  in  this  instance,  to  sa- 
crifice the  interests  of  many  who  regard  the  matter  from  a  différent  point  ofview, 
lo  the  will  and  détermination  of  a  single  individual.  Not  a  single  précèdent  ap- 
plicable to  the  précise  case  under  considération  bas  been  cited,  and  1  do  noi  thinlt 
that  a  judge,  as  an  administrator  of  our  laws,  should  give  a  provisional  order  in 
guch  a  case.    The  pétition  is  therefore  rejected." 

Le  même  jour,  après  le  jugement  du  juge  Torrance,  Charles  J.  Goursol  Ecr.  a 
souscrit,  pour  et  au  nom  de  la  dite  cité  de  Montréal,  à  cent  mille  parts  dans  le 
fonds  capital  de  la  Compagnie  du  chemin  à  lisses  de  Colonisation  du  Nord  do 
Montréal,  représentant  une  somme  de  $1,000,000. 

Depuis  cette  date  il  a  été  fait  peu  de  progrès  sur  l'action  de  Mr.  Molson,  le 
demandeur  ne  paraissant  nullement  désireux  de  pousser  rapidement  les  procédés 
de  sa  cause.  Une  défense  en  droit  a  été  produite  par  le  savant  avocat  de  la  Cor- 
poration de  Montréal,  Rouër  Roy  Ecr.  C  R,  àl'encontre  de  l'action,  et  quoiqu'il 
y  ait  déjà  environ  sept  mois  que  cette  action  ait  été  intentée,  cependant  le  tribu- 
nal n'a  pasencoreété  mis  en  état  déjuger  le  mérite  de  ce  plaidoyer. 

Les  moyens  invoqués  par  la  défense  en  droit  peuvent  se  résumer  comme  suit  : 

lo.  Les  faits  allégués  par  M.  Molson  dans  sa  déclaration  ne  donnent  pas  ou- 
verture au  droit  d'action  qu'il  prétend  exercer,  et  ne  justifient  pas  les  conclusions 
qu'il  en  déduit. 

2o.  M.  Molson  ne  pourrait  attaquer  les  procédés  delà  Corporation  de  Montréal 
que  par  la  voie  d'un  bref  de  prérogative,  pris  au  nom  du  Procureur-Général  de  Sa 
Majesté  pour  la  Province  de  Québec,  seul  mode  indiqué  au  Code  de  Procédure 
Civile  pour  faire  réviser  ou  mettre  anéanties  actes  administratifs  des  corpora- 
tions municipales,  quand  elles  agissent  illégalement  ou  qu'elles  outrepassent  leur» 
attributions. 

3o.  Un  particulier  n'est  pas  re''evable  à  demander  par  une  simple  action  la 
mise  à  néant  des  procédés  d'un  corps  mnaicipal,  à  moins  qu'il  ne  soit  actuello- 
ment  lésé  ;  or,  dans  le  cas  actuel,  le  Règlement  dont  M,  Molson  se  plaint  n'étant, 
lors  de  l'institution  de  son  action,  qu'à  l'état  de  projet,  il  en  résulte  que  son  action 
manque  de  fondeme.it. 

4o.  Que  même  par  le  droit  commun,  M.  Molson  n'avait  aucun  droit  d'actioa, 
au  moment  où  il  a  intenté  l'action  en  question. 

A  l'appui  de  ces  prétentions,  M.  Roy  a  soumis  deux  propositions  légalo.î  : 

lo.  VçLCtion  intentée  par  M.  Molson  ne  compile  pas  au  demandeur  ; 

2c.  Cette  action  est  prématurée. 
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ière.  proposition. — Si  le  demandeur,  M.  Molson,  avait  une  action  en  droit  com- 
mun, ce  ne  pourrait  être  que  pour  protéger  ses  intérêts  privés,  par  exemple,  pour 
empêcher  les  défendeurs  de  prélever  une  taxe  sur  ses  biens.  Si,  au  contraire,  il 
voulait  agir  dans  rintérêt  public,  et  c'est  ce  qu'il  fait  dans  la  présente  action,  où 
i'  roncliit  à  ce  que  le  Règlement  qui  concerne  toute  la  ville  soit  annulé  et  rescin- 
dé, il  devait  recourir  à  Li  loi  indiquée  par  l'art.  997,  G,  P.  G.,  et  procéder  au  nom 
du  ministère  public.     L'article  dit  :  "  Dans  un  cas  d'intérêt  public  général." 

Ainsi  jugé  par  M.  le  Juge  Beaudry  dans  la  présente  instance  sur  demande 
faite  par  Demandeur,  pour  un  ordre  provisoire.  Voir  ci-dessus  page  8  les  considé- 
rants de  son  jugement  du  27  d'avril  dernier  ; 

Dans  les  causes  citées  «  Macdougall  vs  St.  Eplirem  d'Upton,  »  et  «Stephens  vs 
Le  Maire  et  al,  »  les  Demandeurs  ne  s'arrogeaient  pas,  comme  le  fait  ici  Molson, 
le  droit  de  procéder  dans  l'intérêt  général  :  le  premier  demandait  simplement  que 
Si  s  biens  saisis  pour  taxes  illégalement  imposées  ne  fussent  point  vendus  :  le  se- 
cond concluait  à  ce  que  la  saisie  de  ses  biens,  pour  paiement  de  cotisation,  fut 
déclarée  nulle  ;  ils  n'agissaient  donc  que  pour  sauvegarder  leurs  intérêts  privés, 
tandis  que  Molson  conclut  à  ce  que  le  vote  ne  soit  pas  pris  sur  le  règlement  et  que 
ce  règlement  soit  mis  à  néant. 

M.  le  Juge  Toirance  a  saisi  celte  distinction,  en  rendant  jugement  dans  la 
présente  cause  le  11  Mai  dernier,  sur  une  requête  présentée  par  le  Demandeur.  lia 
dit  :  «In  the  case  of  Stephens,  the  proceedings  taken  by  the  iudividual  were  not 
«  to  check  the  progress  of  the  city  as  is  attempted  in  this  instance,  but  merely  to 
«  prevent  his  property  from  being  sold.  » 

La  législature  aVecounu  que  telle  action  pour  faire  rescinder  un  règlement 
n'existait  pas  dans  notre  droit,  puisqu'elle  a  cru  devoir  l'introduire  par  une  dispo- 
sition spéciale  du  Gode  municipal,  art.  098,  lequel  ne  s'applique  qu'aux  municipa- 
lités rurales. 

Seconde  proposition.  L'action  est  prématurée.  Lorsqu'elle  a  été  instituée,  il  n'y 
avait  ni  taxe,  ni  règlement  ;  les  Défendeurs  n'avaient  fait  que  préparer  un  projet 
de  règlement  pour  le  soumettre  au  vote  populaire  qui,  seul,  pouvait  lui  donner  force 
et  effet. 

Ainsi  jugé  par  M.  le  Juge  Beaudry  dans  le  jugement  déjà  cité:  «Gonsidéranl 
«([u'il  n'y  aura  que  le  résultat  de  cotte  votation,  si  elle  couiirme  le  règlement 
«soumis,  qui  sera  un  îro?(ft/e  de  droit  et  qui  pourra  donner  atteinte  aux  droits 
« léclinués  par  le  dit  requérant. » 

Si  plus  laid  ses  droits  sont  atteints,  dans  le  cas,  par  exemple,  où  le  règlement 
deviendrait  en  force,  il  pourra  recourir  à  la  voie  de  la  saisie-revendication,  si  les 
Défendeurs  procèdent  à  saisir  ses  meubles,  ou  à  la  voie  de  l'opposition,  s'ils  prati- 
quent une  saisie  sur  ses  immeubles.  Ainsi,  les  moyens  ne  lui  manquent  pas  pour 
(U'fendie  ses  intérêts,  quand  ils  seront  illégalement  menacés. 

Le  Demandeur  a  assimilé  son  action  à  celle  en  dénonciation  de  nouvel  œuvre; 
mais  il  est  de  principe  que  cette  dernière  ne  peut  être  intentée  qu'après  que  les 
travaux  ont,  été  commencés.  Il  a  ensuite  prétendu  que  son  action  était  pour  cause 
(le  trouble  de  droit;  mais  il  ressort  des  allégués  de  sa  déclaration  qu'il,  n'existait 
au(;uii  trouble  à  son  préjudice,  lorsqu'il  a  pris  son  action. 

Les  autorités  suivantes  feront  voir  que  dans  l'espèce,  il  n'y  a  point  eu  le 
trouble  nécessaire  et  ess(întiel  au  maintien  de  l'action. 

^Yo(\tn^,  Possession.  T.  I.  P.  128,  Trouble  de  droit  s'entend  d'acte  judiciaire  ou 
c^tra  judiciaire,  sonmiation,  procès-vei'baux  etc.    Par  de  tels  actes  ou  trouble  etc. 

Merlin,  vo.  Complainte,  §  IV.  Trouble  de  droit  par  paroles,  quand  en  plaidant  ou 
par  quelqu'act^  ou  exploit,    on  attaque  le  litre  de  quelqu'un. 

Dulanier.,  Aniions  possess.  p.  lOlet  seq.  Trouble  de  droit,  Nos.  187,  190  et  196,  actes 
judiciaires  et  extra  judiciaires,  viz  :  sommations,  oppositions  ou  actes  analogues, 
saisies-arrêts-procès- verbaux. 

Curasson.    Actions  possess.  p.  13,  ?!0.  14 
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Jarnier.  Actions  possess.  p.  68.  Trouble  de  droit,  définition  des  actes  extra  ju- 
diciaires exploits,  conclusions,  et  saisie-arrêt  8  p.  70. 

Bol/and  de  Villargues,  Vo.  Juge  de  Piix.  No.  57.  En  action  en  complainte  faut 
Toie  de  fait  ou  trouble  provenant  d'un  acte  judiciaire.  /^ù-, 

Perrière.    Grande  Coût,  sur  art.  96  No.  26,  Trouble  de  parole  se  fait  par  déné-W" 
gation  judiciaire.  .  L'auteur  fait  exception  en  faveur  des  Seigneurs,  ce  qui  s'expli- 
que par  le  fait  qu'il  écrivit  au  temps  du  régime  féodal.  .  '.^0: 

Strpîllon.  Sur  ord.  1667 — Fit.  18 — Paroles  de  menaces  ne  suffisent  pas  pour' '^ 
former  complainte  parce  que  le  trouble  consiste  en  fait  présent  et  non  à  venir. 

Pothier.  Possession. T.  IV,  p.  556, — No.  103,  Trouble  de  droit  résulte  d'une  de- 
mande judiciaire. 

Bourjon.  T.  2.  Tit.  4  des  actions  réelles,  p.  408.  ch.  1er  S  1.  No.  2  et  3. 

Pigeau.  T.  1er  p.  170.  (dernier  al),  trouble  de  droit  est  celui  qui  s'opère  par  deR,:'^' 
actes  tendant  à  priver  dès  à  présent,  celui  contre  qui  on  r«5clinie,de  la  jouissaii--"-'*" 
06  etc 

Poullain  Duparc  T.  1 0.  p.  "696  No.  1 3.  ;|* 

Loysel—ïnsiil  Coût.  T.  2.  p.  140.  •^^''■*  ■ 

Belime  possess.  No.  333,  hypothèque  ne  constitue  pas  trouble  de  droit. 

Appleton,  avocat  de  Cliarolles,  p.  349  350  possession- 

Le  premier  point  de  ce  factum  a  été  jugé  par  les  deux  jugements  des  Juges 
Beaudry  &  Torrance,  ci-dessus  rapportés,  et  jugé  dans  le  sens  des  prétentions  qui 
sont  ici  soutenues.  Quant  au  second  point,  il  n'est  pas  nécessaire  d'être  juge  ou 
avocat  pour  comprendre  qu'un  Règlement  municipal,  du  genre  de  celui-ci,  n'existe 
qu'après  la  ratification  populaire,  etqu'avant  que  cette  sanction  ne  soit  donnée  par 
les  contribuables,  il  n'y  a  pas  de  Règlement,  il  n'y  a  que  projet  de  Règlement. 

De  plus,  le  simple  bon  sens  dit,  que  ce  serait  mettre  la  société,  et  les  progrès 
de  l'industrie  à  la  merci  du  caprice  du  premier  venu,  si  la  lui  pe-  ettait  à  n'im- 
porte qui  d'arrêter  par  un  simple  procédé  de  cour,  quelque  futi'  u'il  soit,  l'ac- 
tion et  les  résolutions  des  municipalités  agissant  dans  des  matière»  d'intérêt  géné- 
ral et  d'ordre  public.  On  trouve  des  mécontents  partout  et  toujours,  et  toute  or- 
ganisation un  peu  complexe  est  certaine  d'en  faire  Donner  à  chacun  de  ces  mé- 
contents le  droit  de  contester  lui-même  la  validité  ou  la  légitimité  d'un  acte  mu- 
nicipal, c'est  fermer  la  porte  à  tout  progrès,  à  toute  amélioration,  à  tout  aj^ance- 
ment  ;  car  dans  chaque  ville,  dans  tout  village  et  dans  la  moindre  paroisse  vous 
trourerez  des  gens  portés  à  s'opposer  aux  décisions  municipales,  soit  par  esprit  ré 
trograde,  soit  par  pur  caprice,  soit  par  simple  mécontentement.  Aussi  la  loi  a-t- 
elle  été  tressage  en  ordonnant  (Code  de  Procédure  civile, art. 997) que  les  plaintes 
des  individus  contre  les  corporations  municipales  seront  d'abord  soumises  au  Pro 
cureur  Général  de  Sa  Majesté,  et  qu'elles  ne  pourront  être  portées  e«  cour  qu'.i- 
vec  l'autorisation  c'e  ce  dernier.  M.  Molson  a  essayé  d'obtenir  cette  permission 
du  Procureur-Général  ;  mais  il  n'a  pas  réussi,  précisément  à  cause  de  la  futilité  de 
ses  motifs  de  plainte.  Le  Procureur  Général  a  refusé  d'autoriser  l'action  de  M. 
Molson  de  son  Fiat,  parce  que,  entre  autres  considéra^ons,  il  a  vu  que  ce  dernier 
n'avait  aucun  sujet  sérieux  d'attaquer  le  Règlement  de  Montréal.  M.  Molson  a 
persisté  cependant  dans  s»  résolution  de  porter  sa  plainte  en  cour  ;  et  comme  tout 
individu,  n'importe  qui,  pourvu  qu'il  soit  muni  d'un  avocat,  peut  se  procurer  wv. 
bref  en  cour,  M.  Molson  a  p)'  ^  bref,  a  intenté  son  action,  au  moyen  d^  la- 
quelle, sans  la  moindre  cha  .e  succès,  il  peut  plaider,  s'il  veut  y  mettre  un 
peu  d'argent,  pendant  au  m^nis  trois  ou  quatre  ans.  Il  est  aussi  probable  que 
possible  qu'il  ne  réussira  pas  ;  deux  juges  ont  déjà  prononcé,  ainsi  qu'on  l'a  vu 
plus  haut,  que  M.  Molson  n'avait  pas  la  qualification  voulue  par  la  loi  pour  inten- 
ter cette  action.  Ce  point  est  tellement  élémentaire  que  l'on  ne  peut  douter  un  seul 
instant  que  ce  motif,  serait-il  le  seul,  est  suflisant  pour  autoriser  la  Cour  à  rejeter 
raction  de  M.  Molson. 

Si,  cependant,  telle  n'était  pas  l'opinion  du  tribunal,  et  si  ce  dernier  était  appe- 
lé à  apprécier  la  légalité  de  Règlement,  de  ses  conditions  et  de  ses  formalités,  la 
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Compagnie  possède   encore  la  confiance  que  le  Règlement  serait  trouvé  parfait, 
valide  et  tout  à  fait  légal  en  tout. 

Qu'allègue,  en  effet,  M.   Molson  pour  établir   l'illégalité  du  Règlement  d 
Montréal? 

C'est  ce  que  nous  allons  maintenant  examiner. 

Les  allégué»  [1),  (2),  (3),  (4)  ne  requièrent  aucune  remarque  de  notre  part. 

L'allégué  [5)  prétend  que  le  Conseil  de  Ville  de  Montréal  n'a  pas  le  droit  de 
souscrire  ou  d'emprunter  è  1,000,000,  ou  d'émettre  des  débentures  ou  imposer  une 
cotisation  pour  ce  montant, 

Pour  répondre  à  cet  allégué  il  suffit  do  référer  aux  actes  de  Québec  3i  Vict., 
c.  37,  s.  5,  et  35  Vict.  c.  32,  ss.  1  et  suivantes,  qui  ont  été  passés  spécialement 
pour  autoriser  la  Corporation  à  faire  la  souscription  contenue  au  Règlement  dont 
il  est  ici  question,  au  cas  où  cette  Corporation  n'eut  pas  déjà  ce  pouvoir  ;  et  aussi 
pour  régler  la  manière  de  soumettre  ce  Règlement  à  la  sanction  populaire. 

En  réponse  aux  allégués  (6),  (7),  (8),  (9i,  on  peut  faire  les  remarques  suivantes  : 

Dans  l'intérêt  des  contribuables  de  la  Cité  de  Montrénl  et  pour  mieux  assurer 
la  construction  du  Chemin  de  Colonisation  du  Nord  de  Montréal,  le  Conseil  de 
Ville  a  introduit  dans  le  dit  Règlement  certaines  stipulations  qui  devront  être  ac- 
ceptées par  la  Compagnie,  pour  qu'elle  ait  droit  à  la  souscription  autorisée  par  le 
Règlement.  Ces  stipulations  ou  conditions,  si  on  veut  les  nommer  ainsi,  sont  une 
garantie  du  bon  emploi  du  montant  de  la  souscription,  [voir  par  exemple,  les  clau- 
ses A,  B,  C,  de  la  sec.  I,  sous-s.  et  les  sous-sections  (5),  (6),  (7).  (8),  de  la  sec.  I]  et 
loin  de  répugner  à  la  loi,  elles  y  sont,  au  contraire,  tout  à  fait  conformes.  La 
iurisprudpnce  contient  un  grand  nombre  d'arrêts  à  l'appui  de  cette  prétention. 
Redfield,  Law  of  Railways,  ^Edit.  V.  1869i  ;  1. 1,  pp.  171,  172,  c^c.  No.  1  et  aux  no- 
tes—p.  198,  §  6,— p.  205,  No.  §  5,— p.  208,  §  3. 

De  plus,  elles  constituent, pour  la  plupart,  une  injonction  à  ladite  Compagnie 
de  travailler  à  la  construction  du  dit  chemin  de  fer  dans  des  conditions  et  d'après  un 
mode  avantageux  aux  contribuables  de  la  cité  de  Montréal,  comme  les  SS.  (l),)2), 
(3),  (4)  de  la  sec.  I,  la  s.  9.  Ensuite,  le  Règlement  pour  être  valable  devait  né- 
cessairement pourvoir  au  prélèvement  d'une  taxe  pour  défrayer  l'intérêt  à  accroî- 
tre sur  les  bons  ou  débentures  qui  doivent  être  émis  de  temps  en  temps  en  paie- 
ment de  la  dite  souscription  et  pour  pourvoir  à  un  fonds  d'amortissement,  tel 
qu'exigé  par  la  loi.  De  plus,  le  Conseil  de  Ville  n'a  pas,  parle  dit  Règlement,  délégué 
ses  pouvoirs  d'une  manière  illégale  par  les  SS.  (1)  et  (5)  de  la  Sec.  I  ;  mais  il  a 
seulement  déféré  deux  points  à  ses  représentants  officiels,  pour  plus  ample  in- 
formation, ainsi  que  cela  est  habituel  dans  le  fonctionnement  des  affaires  munici- 
pales à  Montréal. 

Quant  à  la  clause  (9),  de  la  Déclaration  de  M.  Molson,  au  sujet  des  Directeurs 
qui  doivent  représenter  la  Corporation  de  Montréal  dans  1(;  Bureau  de  Direction 
de  la  dite  compagnie  ;  il  faut  pour  saisir  la  parfaite  légalité  de  cette  partie  du 
Règlement,  unir  la  clanse  7  de  la  34  Vict.  c.  23,  (\m  dit  que  le  nombre  des  Direc- 
teurs de  cette  compagnie  sera  de  onze,  avec  la  sons  section  3  de  la  clause  G  de  la 
3i  Vict.  c.  21,  qui  dit  que  le  Lieutenant  Gouverneur  nommera  un  tiers  des  Direc- 
teurs de  (tette  compagnie,  et  qui  stipule  qu'aucune  municipalité  ne  sera  l'eprésen- 
tée  dans  le  bui-eau  de  direction  par  un  plus  grand  nombre  de  Directeurs  que  le 
Gouvernemf.'ut.  L?  tiers  de  onze  ne  pouvant  être  que  trois,  le  Lieutenant  Gou- 
verneur a  nommé  ses  trois  Directtîurs,  et,  conséquemmont,  le  Conseil  de  Ville  n'a 
pu  également  en  nommer  que  trois. 

Quant  à  l'allégué  (10)  de  la  Déclaration  de  M.  Molson,  il  suffira,  pour  lui  ré- 
pondre,de  dire  (|no  l'acte  35  Vict;  ,  Ch.  32,  a  fixé  lui-môme  les  électeurs  qui  au- 
raient droit  de  voter  précisément  sur  des  RégLmionts  comme  celui  dont  il  s'agit 
ici  :  Cet  acte  dit  : 

"  Et  nul  ne  sera  habile  à  voter  sur  tel  réglenent,  dont  le  nom  ne  se  trouvera 
"  pas  comme  étant  qualifié,sur  les  listes  municipales  revisées,qui  seront  en  force  lors 
'"du  vote,etqni  ne  sera  pas  qualifié  à  voler  à  l'élection  d'un  membre  du  dit  Conseil' 
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Il  est  donc  faux  de  dire,  comme  le  prétend  l'allégué  (10)  que  les  seuls  proprié- 
taires do  bicas-foiids  ont  droit  de  vote  sur  le  Règlement  en  question. 

Du  reste,  si  cette  prétention  coutenne  à  l'.illégué  (10)  était  fondée,  il  n'en  ré- 
siiltor.iit  pas  que  le  Règlement  en  qnestiou  n'a  pus  été  légalement  ratifié  ;^car  sur 
les  votes  qui  ont  été  donnés  pour  et  contre  ce  Règlement,  il  y  a  eu  1457  pro[)rié- 
laires  de  Liens  fonds  qui  ont  voté  powr,  et  57  siMilcment  qui  ont  volé  contre^  ce 
(jui  laisse,  en  faveur  du  Règlement,  une  majoiilé  de  1400  propriétaires  de  biens 
fonds. 

L'allégué  (II)  ne  requiert  aucune  remarqua,  sinon  que  le  Règlement  dont  il 
s'agit  ici  est  parfaitement  légal,  et  que  toutes  les  for-nalilés  requises  par  la  loi  ou 
j)ar  la  charte  de  la  ville  dans  sa  pa^isation,  ont  été  scrupnlensement  observées.  Ce 
Règlement  et  les  formalités  qui  l'ont  accompagné,  ont  été  soumis  à  l'examen  de 
quelques  uns  de  nos  plus  savants  jurisconsultes,  et  tous  ont  déclaré  que  ce  Règle- 
ment était  parfait,  et  qu'il  n'y  avait  rien  à  reprendre  soit  dans  sa  rédaction,  soit 
dans  les  formalités  de  son  adoption. 

Du  reste,  il  est  une  considération  qui  domine  toute  cotte  qui^stion,  du  moment 
qu'elle  est  amenée  devant  le  Parlement.  L'autorité  supérieure  de  ce  dernier,  sa 
suprême  et  opportune  intervention,  ne  sont  pas  de  la  nature  de  celles  des  tribu- 
naux ordinaires,  qui,  dans  le  cours  régulier  des  choses  et  pour  des  raisons  que  l'on 
ne  veut  nullement  critiquer  ici,  sont  arrêtés  de  rendre  justice  pour  de  simples 
considérations  de  forme.  Le  vieux  droit  français  a  légué  à  notre  jeune  pays  son 
axiome  solennel  que  la /"o/vue  emporte  le  fond  ;  mns  la  Législature  ne  se  laisse 
pas  arrêter  par  des  motifs  aussi  superficiels.  C'est  son  devoir  de  faire  des  lois 
bonnes  et  justes  et  de  gouverner  honnêtement  et  rigoureusement  le  pays,  quelque 
soit  la  forme  des  remontrances  qui  lui  sont  adressées,  pour  lui  indiquer  nu  mal  à 
arrêter  ou  un  bien  à  faire. 

Or,  au  sujet  du  Règlement  de  Montréal,  il  y  a  une  chose  qu'il  ne  faut  pas 
oublier  ;  c'est  que  quelle  que  soit  sa  rédaction,  la  forme  de  ses  allégiiés,  les  condi- 
tionsqu'il  contient,  et  les  formalités  observées  dans  sa  passation,  il  n'en  est  pas  moins 
vrai  que  les  électeurs  de  Montréal  l'ont  aMni-ouvé  tel  qu'il  était,  et  que  par  une 
incroyable  majorité,  ils  ont  consenti  à  ce  qiu  leurs  propriétés  fussent  tfixées  en 
vertu  de  ce  Règlement,  tel  qu'il  est. 

Cette  considération,  pour  le  Parlement,  doit  dominer  toute  la  question  ;  et  si 
ce  Règlement  contenait  quelques  légères  infoimalitôs,  chose  que  la  Compagnie  du 
chemin  de  Colonisation  défie  ses  aflversaii-es  de  pouvoir  démontrer  ;  cette  considé- 
ration, disons-nous,  est  de  nature  à  engager  la  Législature  plus  fortement  que  ja- 
mais à  intervenir  dans  la  question,  pour  déclarer  lég-il  et  valide  ce  Règlement, 
pas  arrêtés  afin  que  les  vœux  si  dignes  diî  louanges  de  la  métropole  de  la  [Puissance 
ne  soient  dans  leurexécution,par  de  misérables  chicanes  léga!es,ou  de  méprisables 
tcchnicalilcs. 

Le  dernier  allégué  (12)  de  la  Déclai'ation  de  Mr.  Molson  soulève  une  objection 
tirée  de  l'état  dans  lequel  se  sont  trouvées  les  listes  électorales  de  Monti'éal  l'autom- 
ne dernier.  On  n'en  dira  rien  ici,  parceque  cela  n'a  plus  maintenant  aucun  inté- 
rêt à  cause  du  résultat  de  la  votation  sur  le  Règlement  qui  a  donné  3628  votes. 
d'électfHirs  qualifiés  en /hiY'ur,  et  9G  votes  d'èlect(;urs  disqualifiés  contre,  laissant 
une  majorité  en  faveur  de  353"2  électeurs  qualifiés. 

Du  reste,  s\ir  ce  point  l'on  n'a  pas  droit  de  critiquu-  la  rédaction  du  Règlement, 
car  il  dit  dans  le  préambule  que  le  Règlement  est  "•  sujet  à  l'approbation  des 
"  clecfnirs  qualifiés  de  la  Cité  de  Montréal."  Or,  dans  le  cas  actuel,  les  électeurs 
qualifiés  de  la  Cité  de  Montréal  étaient  ceux  qui  érnient  ([ualifiés  par  la  loi  à  voter 
sur  le  dit  Règlement,  soit  qu'il  fallut  qu'ils  fussent  propriétaires  de  biens-fonds, 
soit  qu'il  fallut  qu'ils  eussent  payé  leurs  taxes  et  redevances  municipales.  Qiiels 
que  fussent  les  électeurs  qualifiés,  le  Règlement  u  élé  approuvé  par  une  grande 
majorité  de  ces  derniers.  Le  Règlement  lui-même  exigeait  la  ratification  de  cette 
classe  d'électeurs  ;  sa  rédaction  n'en  admettait  pas  d'autres,  et  n'appelait  que  ceux- 
là  à  voler.  ' 
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Tels  sont  les  allégués  de  la  doclar.ilion  de  M.  Molsoii  ;  et  avant  de  laisser  ce 
document  décote,  il  esta  prOi)os  de  faire  i-pmarqiier  qu'aucun  de  ses  allégués 
n'attaque  la  justice  de  ce  Règlement,  son  opportunité,  on  ne  conteste  que  son 
objet  ne  soit  digue  de  rencoiiragement  de  la  cité  do  Montréal.  On  n'allègue  pas 
que  ce  Règlement  soit  V(,'xatoire  ou  tyriuuiique  pour  les  citoyens  de  Montréal, 
ou  que  le  montant  de  la  souscription  qu'il  autorise  suit  (>xliorbitant.  Il  est  donc 
admis  par  là  même  que  ce  Règlement  est  juste,  ([ue  son  objet  mérite  l'approbation 
publique  et  que  b;  cliiffre  de  l'aide  (ju'il  accorde  à  la  Compagnie  du  cbemin  de 
Colonisation  n'est  pas  exagéré  en  vue  des  grands  avantages  que  ce  chemui  de 
l'or  est  appelé  à  procurer  à  la  ville  de  Montréal. 

Pour  résumer  tout  cet  examen  de  la  déclaration  d^^  M.  Molson,  il  semble  que 
l'on  peut  dire  que  non  seulement  elle  ue  présente  pas  une  seule  objection  sérieuse, 
mais  qu'elle  n'offre  pas  même  un  motif  qui  puisse  faire  hésiter  un  instant  l'homme 
de  loi  qui  examine  ou  étudie  atti'ntivement  la  légalité  du  Règlement  de  la  cité  de 
Montréal.  La  Compagnie  du  Chemin  de  Colonisation  du  Nord  de  Montréal  ne 
craint  donc  pas  l'issue  du  i)rocès  intenté  par  M.  Molsou,  Ce  procès  se  terminera 
certainement  à  l'avantage  de  la  Compagnie,  par  un  jugement  qui  renverra  la 
demande  de  M.  Molsou  et  déclarera  le  Règlemtuit  de  Montréal  parfaitement  légal. 
Mais  avant  que  ce  jugement  ne  soit  rendu,  la  cause  de  M.  Maison  reste  pendante,  et 
ce  dernier  peut  la  trahier  de  lu  Cour  Supérieure  à  la  Cour  de  Révision, 
de  la  Cour  de  Révision  à  la  Cour  d'Ap]»3l,  et  de  la  Cour  d'Appel  au  Conseil 
Privé.  Ces  diverses  instances  dureront  bien  au  moins  trois  ou  quatre  ans.  Or, 
la  Compagnie  du  Chemin  de  Colonisation  du  Nord  de  Montréal  ne  peut 
commencer  les  travaux  de  const;ruction  de  son  chemin  de  fer  tant  que 
le  jugement  final  sur  celle  action  n'aura  pas  été  rendu,  pour  cette  raison 
évidente  qu'elle  éprouverait  une  grande  dilïiculté,  sinon  une  impossibilité 
complète,  à  négocier  auprès  des  banquiers  européens  les  débentures  de  la  cité  de 
Montréal  émanées  en  vertu  du  Règlement  dont  M.  Molson  attaque  la  validité.  Ces 
banquiers,  apprenant  que  la  légalité  de  ce  Règlement  est  contestée,  refuseront  de 
l.'S  accepter  ou  bien  chargeront  un  escompte  élevé  pour  le  risque  auquel  ils  se 
croiront  exposés.  Ce  risque,  dans  l'opinion  des  amis  de  l'entreprise,  est  sans  doute 
fort  lég?r  ;  mais  des  fluauciers,  vivant  loin  de  ce  pays,  ignorants  de  nos  lois  et  de 
toute  l'histoire  do  ce  règlement,  altacheront  probablement  beaucoup  plus  d'impor- 
tance que  le  public  canadien,  à  l'action  de  M.  Molson.  Ils  n'examineront  pas  si 
cette  action  est  bien  fondée  ou  non  ;  ils  clii-ont  seu'ement  :  "  la  légalité  de  ce  Rè- 
glement, et  par  contre  coup,  de  ces  débentures,  est  douteuse,  puisqu'elle  est 
contestée  en  cour  de  justice  ;  or  la  justice  est  toujours  incertaine  ;  conséquemment 
il  peut  arriver  que  les  tribunaux  déclareront  ces  débentures  nulles.  Il  y  a  donc  ici 
risque  inaccoutume,  et  nous  ne  donnerons  pas  d'ai'gent  sur  ces  Bons,  ou  bien  nous 
chargerons  un  escompte  de   10  ou  15  par  cent. 

La  Compagnie  n'est  pas  encore  décidée  à  faire  des  sacrifices  pareils    si   elle 
peut  les  éviter. 

De  plus,  si  M.  Molson  a  pu,  sans  l'ombre  d'un  droit  ou  d'une  raison,  intenter 
son  action,  contre  le  règlement  de  Montréal,  un  autre  mécontent  peut  aussi  en 
intenter  une.  Et  M.  Molson  n'attaque  que  la  forme  du  Règlement  ;  mais  un  au- 
tre peut  attaquer  le  fonds  môme  du  Règlement,  comme  l'objet  de  la  souscription 
qu'il  a  autorisée,  le  montant  de  celte  souscription,  &c.  11  peut  alléguer  que  ce  Rè- 
glement est  injuste,  vexatoire,  tyran  nique  ;  (jue  l'entreprise  du  chemin  de  la  Colo- 
nisation ne  mérite  pas  l'encouragement  public,  ni  les  sympathies  municipales  et 
que  c'est  gaspiller  les  fonds  publics  que  de  lui  accorder  de  l'aide, &c.  c^c.  Ces  allé- 
gués, sans  être  plus  vrais,  ni  mieux  fondés  que  ceux  de  l'action  de  M.  Molson, 
pourraient  effrayer  encore  davantage  les  ban(|uiers  européens  ;  et  il  se  passerait 
encore  des  années  avant  qu'une  cour  de  justice  ait  pu  prononcer  un  arrêt  final  sur 
cette  nouvelle  plainte.  Et  c'est  ainsi  que  l'entreprise  du  chemin  de  Colonisation, 
comme  toute  autre  entreprise  publique,  peut  être  éternellement  arrêtée,  au  grand 
'   préjudice  de  la  ville  de  Montréal  et  de  tout  le  pays  en  général. 
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C'est  précisément  ce  que  l'on  vevit  prévenir  par  riiitcrvontion  de  la  Légis- 
lature. 

Dn  reste,  il  est  incoiilostable  que  ce  serait  nn  {?rand  avantage  pour  la  Compa- 
f,Mii(!  du  chemin  de  Colonisation  du  Nord  de  Montréal,  en  se  présent;nit  sur  les 
marchés  financiers  en  Europe,  pour  négocie^  Icsdébenluresde  la  cité  de  Montréal, 
émanées  en  vertu  du  dit  Règlement,  de  pouvoir  montrt'r  que  ce  Règlement  a  été 
mis  p.'ir  un  acte  du  Parlement  à  l'abri  de  toute  attaque  et  de  toute  critique  quant  à 
sa  légalité. 

C'est  en  face  d'une  telle  situation  et  en  pesant  nu^rcrnent  bîs  considérations 
sérieuses  que  l'on  vient  d'exposer,  que  la  Compagnie  s'(;sl  demandée  si  ce  n'était  pas 
le  cas  d'en  appeler  au  pouvoir  snpérieur  du  Parlenumt,  afin  que  par  une  inter- 
vention éminemment  juste  et  opportune  il  mette  fin  à  une  qnerelle  que  l'opinion 
publique  toute  entière  regrette  et  blâme,  et  protège  des  intérêts  publics  de  la  plus 
haute  importance. 

Nous  ne  demandons  pas,  que  cela  soit  bien  compris,  qno  le  Parlement  intervien- 
ne en  quoi  que  ce  soit  dansb^s  droits  privés  de  M.  Molson,  oufiu'il  viole  même  dans 
la  mesure  la  plus  légère,  les  droits  acquis  de  M.  Molson.    Non  ;   mais  non  disons  : 
M.  Molson  se  plaint  que  le  Règlement   n'est    pas  légal,    pour  défauts  de  forme. 
Il  fait  reproche  à  la  Corporation  de  la  Cité  de  Monti-éal  de  charger  illégalement 
sa  propriété  d'une  taxe,  en  autant  qu'il  prétend  (jne  le  règlement  en  question  est 
défectueux.    Nous  demandons  à  ce  que  le  Parlement  intervienne  pour  déclarer 
ce  Règlement  légal,  valide  et  obligatoire.    Aussitôt  que  le  Parlement  aura  passé 
une  loi  dans  ce  sens,  le  sujet  de  plainte  de  M.  Molson,  ([u'il  soit  bien  ou  mal  fon- 
dé, disparaît  complètement  ;  et  il  ne  lui  reste  plus  d'antre  intérêt  dans  la  cause 
)endante,  que  par  rapport  aux  frais  de  l'action.    Sur  ce  point,  rien  n'empêche  que 
'acte  que  nous  demandons  en  laisse  la  décision  aux  tribunaux  ([ui  sont  saisis  de 
a  cause.    Si  la  Cour  trouve  que  M.  Molson  avait  raison  d'attaquer  le  Règlement 
comme  illégal,  la  Corporation  de  Montréal  sera  condamnée  aux  frais  ;  si,  au  con- 
traire, elle  déclare  le  Règlement  valide  et  légal,  M.  Molson  paiera  les  frais. 

Il  nous  semble  ici  que  deuxpoinlsdç  vue  se  présentent  naturellement  à  l'esprit. 

lo.  Que  le  Parlement  ait,  d'après  la  constitution,  le  droit  de  législater  sur  ces 
matières,  cela  ne  peut  faire  de  doute.,  (Acte  de  la  Confédération,  S.  92.  No.  13  et  16.\ 

iîo.Que  le  Parlement  puisse,  pour  des  motifs  très  sérieux,  intervenir  dans  des 
causes  pendantes,  et  adopter  une  loi  avec  effet  rétroactif,  des  hommes  versés  dans 
le  droit  constitutionnel  n'hésitent  pas  à  l'affirmer.  Ils  basent  leur  opinion  sur  de 
nonibreux  précédents  en  Canada,  dans  Ontario  et  aux  Etats-Unis. 

Nous  allons  ici  en  énumérer  quelques  uns. 

Le  plus  ancien  dont  nous  ayons  connaissance  remonte  à  1823.  C'est  une  loi, 
l'acte  3  George  "IV.  c.  14,  pour  venir  en  aide  aux  habitants  de  la  Seigneurie  de 
Lasalle.  Plus  de  cinq  cents  actions  en  justice  avaient  été  intentées  contre  les 
censitaires  de  celte  seigneurie  par  le  Révd.  Dr.  Mountain,  propriétaire,  en  consé- 
quence de  certaines  défectuosités  dans  leurs  titres.  L'Hon.  D.  B.  Viger,  alors 
membre  du  gouvernement,  fit  passer  la  loi  que  nous  venons  de  citer,  laquelle  mit 
fin  aux  cinq  cents  actions  qui  étaient  pendantes. 

Voici  des  précédents  pins  récents  arrivés  à  Ontai-io. 

En  1867,  un  certain  nombre  de  townships,  dans  les  comtés  de  Perth  et  de  Wel- 
lington, passèrent  des  règlements  pour  aider  un  chemin  de  fer  par  le  moyen  de 
bonus.  A  cette  époque,  la  loi  municipale  du  Haut-Canada  n'autorisait  que  les 
sonscriptions  de  parts,  et  en  conséquence  tous  règlements  accordant  des  bonus 
constituaient  une  violation  directe  de  la  loi,  et  des  débentures  émanées  sur  de  tels 
règlements  n'auraient  eu  absolument  aucune  valeur.  Que  fit-on  ?  La  Compagnie 
en  faveur  de  laquelle  ces  règlements  avaient  été  passés,  s'adressa  au  Parlement 
pour  demander  une  loi  pour  légaliser  ces  règlements  évidemment  illégaux;  et 
quoiqu'une  opposition  très-violente  eut  été  faite  à  cette  entreprise  de  chemin  de 
fer,  cependant  le  parlement  n'hésita  pas  à  passer  la  loi  demandée.  Cela  arriva 
sous  le  gouvernement  Sanfield-McDonald. 
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Voici  un  autre  cas  survenu  sons  l'administration  de  M.  BlaUe  : 

L'an  dernier,  le  conseil  du  comté  de  Hatton  adopta  nn  règlement  accordant 
un  bonus  à  la  Compagnie  Crédit  Valley  Ratlway.  Certaines  informantes  s'étaient 
glissées  dans  ci^  règlement,  et  avant  que  les  électeurs  ne  fussent  appelés  à  voter, 
les  opposants  à  ce  règlement  obtinrent  l'opinion  de  M.  Blake,  qui  déclara  que  ces 
inforraalités  étaient  fatales,  et  que  môme  si  le  règlement  était  ratifié  par  les  élec- 
teurs, on  ne  pourrait  jamais  le  mettre  en  force,  ni  môme  collecter  une  taxe  en 
vertu  de  ce  règlement.  Satisfaits  de  cette  opinion,  un  très-grand  nombre  des 
opposants  s'abstinrent  de  voter.  S'ils  eussent  volé,  ils  auraient  probablement  fait 
rejeter  le  règlement.  Leur  abstention  laissa  une  petite  majorité  de  votes  en  faveur 
du  règlement;  et  quand  la  législature  s'assembla,  la  Compagnie  de  Crédit  Valley 
Railway  denv\nàa  la  légalisation  du  règlement.  Malgré  une  très-forte  opposition 
par  des  hommes  importants  et  par  les  directeurs  d'une  compagnie  de  chemin  de 
fer  rivale,  le  parlement  adopta  le  bill. 

On  dira  peut-être  que  dans  ces  deux  cas,  il  n'y  avait  pas  de  procès  pendants. 
Cela  est  vrai,  mais  cela  n'aifaiblit  aucunement  la  force  de  ces  précédents.  Le  temps 
de  contester  ces  deux  règlements  devant  les  cours  de  justice  n'était  pas  encore 
expiré,  et  enlever  à  un  citoyen  son  droit  d'intenter  un  procès  contre  de  tels  règlej 
ments,  c'est  tout  autant  une  intervention  dans  ses  droits  privés,  que  couper  couit 
à  une  action  après  qu'elle  a  été  intentée,  lui  réservant  ses  frais.  En  principe,  les 
cas  sont  parfaitement  semblables. 

Nous  referons  aussi  aux  actes  suivants  d'Ontario  : 

Statut  d'Ontario  1867  8,  c.  47,  légalise  le  Règlement  No.  157  du  comté  de 
Simcoe  et  les  débentures  émanées  sur  le  dit  Règlement. 

Do.  do.,  c.  50,  légalise  le  Règlement  du  Township  de  Bayham  ea  faveur 
d'un  chemin. 

Do.  1870-1,  c.  48,  légalise  le  Règlement  de  la  ville  de  Belleville  pour  $100.000 
en  faveur  du  Grand  Junction  Railway  Company,  également  le  Règlement  du 
Township  de  Seymore  pour  $35,000,  eu  faveur  de  la  môme  compagnie  ; — de  plus 
légalise  tous  autres  Règlements  en  faveur  de  la  dite  Compagnie  passés  depuis  le 
19  Décembre  1870,  jusqu'à  la  date  de  l'acte. 

Do.  do.,  c.  55,  légalise  deux  Règlements  de  la  ville  de  Brantford,  l'un  pour 
$75,000  en  faveur  d'un  chemin  de  fer  de  Harrisbury  à  Brantford  ;  le  second  pour 
$32,500  en  faveur  du  Grand  Tronc. 

Do.  do.,  c.  56,  légalise  deux  Règlements  du  Township  de  Wolford,  et  deux 
Règlements  des  comtés  de  Leeds  et  Grenville. 

28  Vict.,  ch.  25,  légalise  certaines  débentures  des  comtés  unis  de  Frontenaô  et 
Addington. 

Voir  auisi  l'acte  28  Vict.  ch.  25,  27  et  29. 

Voici  maintenant  deux  exemples  d'intervention  directe  du  Parlement  dans  des 
causes  pendantes,  tirés  de  l'histoire  constitutionnelle  du  Canada. 

Par  l'ordonnance  4  Vict.,  C.  20,  il  était  enjoint  aux  femmes  mariées,  qui 
voulaient  aliéner  leurs  propres,  de  comparaître  devant  le  Juge  pour  déclarer 
qu'elles  y  avaient  consenti  volontairement. 

Sir  L.  H.  Lafontaine,  qui  avait  une  cause  importante  de  ce  genre  à  conduire, 
comprit  alors  les  inconvénients  auxquels  cette  loi  exposait,  et  il  s'empressa  d'y 
remédier  par  la  12  Vict.  C.  48.  Il  fit  dire  à  la  loi  :  "  Et  que  tous  actes  de  vente 
et  transports  de  terre  appartenant  à  aucune  telle  femme  mariée  comme  propres, 
consentis  par  elle  sans  examen  préalable  devant  un  juge  ou  une  cour  de  justice, 
et  tous  actes  et  choses  quelconquos  faits  par  telle  chaque  femme  mariée  comme 
susdit  depuis  que  la  dite  ordonnance  est  devenue  en  force,  soient  valables  et  por- 
tent effet  comme  si  la  34e  Section  de  la  dite  Ordonnance  n'avait  jamais  existé." 

En  vertu  de  cette  loi  la  cause  à  laquelle  s'intéressait  Sir  L.  H.  Lafontaine 
fut  gagnée  ;  mais  personne  ne  suspecta  ses  motifs  et  jamais  il  ne  lui  fut  fait  ua 
crime  de  cette  mesure. 
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Un  citoyen  de  Montréal  roulait  priver  son  oncle  d'une  âilccessiôn  en  vertu 
de  la  loi  d'alors  qui  portail  que  tout  aubain  fut  disqualifié  à  succéder.  Il  intenta 
son  action,  la  gagna  en  Cour  Supérieure,  en  Cour  d'Appel  et  au  Gonscil  Privé. 
L'oncle  eut  alors  recours  à  la  Législature  et  il  fit  dire  à  la  loi,  12  Vict.,  C.  198,que 
tout  aubain  naturalisé  avait  droit  de  recueillir  une  succession,  comme  si  la  loi 
qui  le  défendait  n'ont  jamais  existé,  et  qu'il  ne  devait  pas  se  soumettre  aux  ju- 
gements de  cour  existant  déjà  contre  lui. 

On  trouve  cette  loi  dans  les  Statuts  Refondus  R.  C,  G.  54,  S.  2.  En  voici  le 
texte  : 

"Toute  personne  s'étant  aussi  conformé  au  dit  Statut  du  Bas-Canada  et  natu- 
ralisé en  vertu  d'icelui,  qui,  à  raison  de  ce  qu'elle  a  été  on  est  aubain,  est  troublé, 
ou  qui,  depuis  la  passation  de  cet  acte,  a  été  troublée,  dans  la  jouissance  et  posses- 
sion de  fait  de  tout  bien  immeuble  par  elle  réclamée  en  vertu  du  dit  Statut 
comme  héritière,  légataire,  donataire  de  son  père  ou  de  sa  mère,  aubams,  par  une 
partie  réclamant  en  vertu  d'un  jigement,  ordre,  décret,  ou  procédure  de  toute  cour 
ou  cour  de  justice,  en  quelque  temps  qu'il  ait  été  rendu  et  décrété  par  la  dite  cour^ 
pourra  s'adresser  par  requête  à  la  Cour  Supérieure  dans  le  Bas-Canada;  et  sur 
preuve —  telle  cour  décernera  l'ordre  de  mettre  à  néant  tout  bref  d'exécution,  et 
toute  procédure  adoptée  sans  couleur  de  tout  jugement  ; . . .  et  le  dit  ordre  émané, 
toutes  procédures  q\ielconqiies  en  vertu  des  dits  jugemcnfi,  bref  et  procédures,  ces- 
seront et  termineront,  et  les  dits  brefs  et  procédures  seront  mis  à  néant  et  annu- 
lés. " 

Voici  maintenant  quelques  précédents  que  nous  empruntons  à  la  jurispru- 
dence Américaine. 

Le  cas  rapporté  dans  American  Railway  Cases^  c.  II,  p.  39.  The  city  of  Bridge- 
port,  vs.  The  Housatonic  Railroad  Company,  ressemble  beaucoup  au  cas  actuel,  et 
est  môme  moins  favorable  que  le  nôtre. 

Voici  les  faits  en  résumé  : 

En  mai  1836,  la  H.  R.  Company  fut  incorporé,  autorisant  la  compagnie  a 
construire  un  chemin  de  fe.  depuis  la  limite  Nord  de  l'Etat  jusqu'à  la  ville  de 
Bridgeport.  Le  2  Mars  1837,  la  ville  de  Bridgeport  souscrit  $100,000  dans  le  fonds 
eapital  de  cette  compagnie,  et  nomma  un  agent  chargé  de  faire  la  souscription,  et 
d'emprunter  la  somme  sur  le  crédit  de  la  ville.  La  souscription  fut  faite.^  confirmée 
par  la  ville  le  25  Mars,  ei  en  môme  temps,  une  nouvelle  souscription  de  $50,000 
fut  autorisée.  En  mnme  temps,  la  ville  adressa  une  requête  à  la  Législature,  Ini 
demandant  de  passer  un  acte  pour  valider  et  légaliser  tout  ce  qu'elle  avait  prédé- 
domment  fait  sur  ce  sujet,  et  pour  lui  donner  de  nouveaux  pouvoirs,  afin  démettre 
à  effet  ce  qui  avait  été  décidé.  En  mai  1838,  un  acte  fut  passé  parla  Législature, 
accordant  la  demande  de  la  Requête,  et  ratifiant  et  confirmant  et  rendant  obliga- 
toirs  sur  la  ville,  tous  leurs  procédés  antérieurs,  de  la  même  manière  que  si  ces 
procédés  eussent  été  autorisés  par  la  chartre  de  la  ville. 

En  1842,  la  Compagnie  du  chemin  de  fer  dut  poursuivre  la  ville  de  Bridge- 
port pour  le  montant  de  six  mois  d'intérêt  sur  les  débentures  de  cette  dernière.  La 
ville  de  Bridgeport  plaida  à  cette  action,  1. — Que  ni  par  sa. chartre,  ni  par  les  lois 
de  l'Etat,  elle  n'avait  eu  le  pouvoir  de  passer  les  résolutions  en  vertu  desquelles 
avaient  eu  lieu  les  dites  souscriptions  au  fonds  capital  de  la  compagnie  du  chemin 
de  fer,  et  que  ces  résolutions  et  souscriptions  étaient  complêtemenls  nulles;  2. — 
Que  l'acte  de  la  Législature  confirmant  et  ratifiant  les  dites  résolutions  et  souscrip- 
tions est  nul  et  inconstitutionnel. 

Par  le  jugement  de  la  cour  de  Fairfield,  juin  1843,  ces  prétentions  des  défen- 
deurs furent  rejetées  et  il  fut  jugé  : — 1.  Que  l'acte  de  la  Législature  de  1838  a. 
donné  le  caractère  de  validité  aux  actes  de  la  ville,  soit  que  ces  actes  fussent  au- 
paravant valides  ou  non  ; — 2.  Que  cet  acte  de  la  Législature  n'était  ni  nul,  ni  in- 
constitutionnel, parcequ'il  était  rétroactif. 

"  Rétrospective  laws,  dit  le  juge  Ghurch,  whether  they  be  public  or  private, 
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nol  rolating  tn  crimes  and  punishment!',  but  mcrely  civil  in  their  opération,  are 
not  voùi  hccnuxe  they  art  rétroactive. 

Hill's  Report,  c.  I,  p.  334,  BiUtor  vs.  Palmer.  (Suprême  Court,  Nrw  York.) 

Held  :  "A  Statiite,  tliough  operatinfç  to  lesseu  the  tinie  allowed  for  the  exer- 
cise of  a  previously  existing  right,  (v.  g.  a.,  riglit  to  reclaim),  is  not  thereforo  in- 
cuiislitiitional. 

«  Semble.,  that  the  pownra  of  the  Législature  lo  interfeie  vvith  wisted  rights  is 
unlimited,  save  by  the  restrictions  conlaiiied  in  the  fédéral  and  state  constitutious. 

"  Wliere  a  Statule  repeals  a  former  one  whicli  imposed  a  [>enalty,  the  right  fo 
the  penaity  bccome  extinguished,  even  thouf^li  a  prosecntioii  for  it  lias  been  pro- 
viously  coramenced.  And  if  the  repeal  takes  place  after  conviction,  the  judgment 
is  hert'by  arrestod.     Semble. 

«The  repeal  of  a  S  tatnte  conferiiig  jurisdiction,  takes  away  ail  right  of  pro- 
recding  under  the  repealedStatute,  eveh  in  regard  to  suits  pending  at  the  time  of 
the  repeal." 

La  Cour,  en  rendant  jugement  dans  cette  cause,  dit  : 

«A  number  of  cases  hâve  been  cited,  by  the  Gouncil  for  the  Défendant  ;  and 
some  ver}  strong  ones,  to  show  that  an  y  enactment  of  the  Législature  annuling 
contracta,  or  creating  new  exceptions  and  defences,  shall  be  so  construed  as  not 
to  affect  contracts  or  rights  of  action  existing  at  the  tlrae  of  enactment.  Cases  are 
also  cited,  to  show  Ihal  a  statule,  in  any  way  modifying  the  remedy  of  a  party  by 
action,  shall  never  be  so  construed  as  to  affect  actions  bonght  before  th§  statule.... 
But  thèse  are  ail  cases  relating  to  positive  eiiactnients.  Noue  of  them  are  on  a 
lepealing  clause  ;  and  they  merely  recognize  the  well  settled  rule  as  laid  down  by 
lîesl  :  "  ihat  the  pi'ovisions  of  a  Stalute  cannot  bave  a  rétrospective  or  ex post 
facto  opération,  nnless  docUred  to  be  so  by  express  works,  or  positive  enactment." 
But  bolh  in  that  case,  and  Churchill  vs.  Srease,  an  express  provision  was  allowed 
0  hâve  «uch  an  opération." 

On  peut  voir  aussi  la  cuise  de  Calder  and  ux  vs.  Bull  and  ux.  (Johnson's 
Reports,  t.  VII,  p.  430). 

Dans  celle  canse,  le  testament  de  Morrison  avait  été  rejeté  par  la  Cour  de 
Probate,  qni  avait  refusé  do  l'homologuer.  On  négligea  d'en  appeler  dans  les  délais 
voulus  par  la  loi.  En  mai  1795,  la  Législature  de  Connecticut  passa  une  loi  met- 
tant le  jugement  de  cûLé,  et  accorda  une  nouvelle  audition  devant  la  Cour  de 
Pi'obate,  et  droit  d'appel  dans  les  6  mois.  La  nouvelle  audition  eut  lieu  et  le 
les'ainent  fut  approuvé.  On  en  appela  à  la  Cour  Supérieure  de  l'Etat  qui  approuva 
ce  jugement.  Appel  à  la  Cour  d'Erreur  de  Connecticut,  qui  confirma  ce  jugement. 
Appel  subséquent  à  la  Cour  Suprême  des  E.-U.,  où  le  jugement  fut  confirmé. 

Le  juge  Spencer  (do  p.  491 1,  commentant  ce  jugement  dans  la  cauie  de  Dash 
vs.  Vnn  Kleeck,  dit  ;  "  I  shall  not  nndertake  to  slate  the  arguments  of  the  judges, 
l'or  considering  the  law  or  resolution  of  the  Législature  of  Connecticut  valid  ;  but 
to  me  Iheir  reasonning  appears  unanswerable  ;  that  the  constitution  having  im- 
posai no  limits  to  the  Législative  powers  reaching  the  présent  case,  the  consé- 
quence is  that  whetever  the  Législature  power  chooses  to  enact,  would  by  lawfuUy 
euacted,  and  the  judicial  power  cannot  interpose  to  pronounce  it  void. 

«  The  case  I  conçoive  to  be  asolenni  détermination  of  the  question  before  us  ; 
and  proving  that  the  act  cannot  be  objected  to  because  it  is  rétrospective,  if  it  be 
not  an  ex  post  facto  law,  or  a  law  impairJng  the  obligation  of  contract. 

,. ..  Our  State  Législature,  when  acting  within  the  pale  of  the  constitution!  of 
the  Unit(»d  Stated  and  of  this  State,  bas  the  same  omnipotence  which  Blackstone 
ascribes  to  the  Brilish  Parliament  :  "  It  bas  severeing  and  uncontrolable  autho- 
rity,  in  the  making,  confirming,  restrain!  ig,  abrogating,  repealing,  revising  and 
eipounding  of  laws,  concerning  ail  malters  of  ail  possible  dénominations,  " 
(1  Bl.  Com.  160.) 

Il  y  a  aussi  un  cas  bien  remarquable  d'intervention  de  la  Législature  dans  un 
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procèi  pendant,  dans  l'afTaire  de  Satlerlee  vs.  Malthewson.  (Pelers  Reports,  t.  Il, 
p.  380. 

Voilà  assurément  dos  précédents  assez  nombreux  et  assor  importants  pour 
établir  que  le  Parlement  Provincial  ne  s'écarterait  pas  des  usages  constilutionnola 
et  du  droit  parlementaire  en  adoptant  une  loi  pour  déclarer  hîj^al  le  Règlement  dt; 
Montréal  et  mettre  un  terme  à  l'action  de  M.  Molson,  en  autant  (pTolle  se  plaint 
do  la  prétendue  illégalité  de  ce  Réglemimt. 

Ayant  démontré  que  le  Parlement  Provincial  a,  par  la  constitution,  le  pou- 
voir de  passer  une  semblable  loi,  et  que  les  principes  de  droit  pub'ic  ne  s'opposent 
pas  à  ce  que.  pour  de  graves  motifs,  on  donne  un  effet  rétroactif  à  une  loi,  il  ne 
nous  reste  plus  qu'un  seul  point  à  examiur-r,  et  c'est  celui-ci  : 

3o.  Dans  le  cas  actuel,  est-il  opportun  que  la  Législature  Provinciale  passe 
une  loi  avec  effet  rétroactif,  tel  que  dem.indé  par  la  Gonipagnie  du  Chemin  de 
Colonisation  du  Nord  de  Montréal  ? 

On  admettra  dès  l'abord  que  c'est  là  un  point  do  discrétion  que  la  Législature 
est  appelée  à  apprécier  ellc-mnnio,  et  dont  elle  e?it  soûle  juge. 

Mais  si  la  question  se  résume  dans  une  ffnostioii  d'oppoi-t unité  et  de  discrétion, 
il  semble  qu'elle  se  simplifie  boaucou[)  ot  ([u'clle  porni(!t  d'oiFrir  à  l'appui  delà 
demande  faite  par  la  Compagnie,  des  cont^idérations  très  fortes,  dont  quolijues-unes 
ont  déjà  été  indiquées  ci-dessus,  et  dont  d'autres  sont  nouvelles  ; — 

L  Dans  son  action,  M.  Molson  ne  se  plaint  pas  que  le  Règlement  soit  injuste, 
vexatoire  ou  tyranniquc;.  Il  prétend  seulement  qno  ce  R;;glomoMt  est  nul  pour 
défaut  de  formalités.  Nous  allons  demander  à  la  Législature  do  déclarer  ce  Rè- 
glement valide,  lég;il,  obligatoire  à  toutes  fins  qu(!li  oiiques.  Du  moment  que  la 
liégislalnre  aura  fait  cette  déclaration,  la  demande  de  M.  Molson  n'aura  plus  sa 
raison  d'être. 

2.  Nous  sommes  dans  un  pays  constitutionnel,  dans  lequel  les  majorités  gou- 
vernent. L'immense  majorité  des  citoyens  de  Montréal  est  favorable  à  ce  Règle- 
ment et  veut  la  construction  du  chemin  rie  fi'r.  Quollcque  soit  la  rédaction  de  ce 
Règlement,  la  forme  de  ses  allégués,  les  conditions  qu'il  contient,  et  les  formalités 
observées  dans  sa  passation,  il  n'en  est  pas  moins  vrai  que  les  électeurs  de  Montréal 
l'ont  appiTOuvé  tel  qu'il  était,  et  qu'ils  consentent  à  ce  que  leurs  propriétés  soient 
taxées  en  vertu  de  ce  Règlement,  tel  qu'il  est.  Cependant  l'oppoi^ition  d'un  stul 
citoyen  hostile,  qui  n'a  pas  même  pris  la  peine  do  voler  contre  ce  Règlement,  va 
avoir  l'effet  pratique  d'annuler  ce  Règlement  et  d'empêcher,  de  f^it,  la  constiuc- 
tion  de  ce  chemin  de  fer,  si  le  Parlement  ne  vient  pas,  par  l'intervention  de  son 
autorité  supérieure,  au  secours  de  la  cité  de  Montréal  qui  se  trouve  arrêtée  dans 
l'essor  de  ses  progrès  par  une  chicane  que  les  cours  de  justice  condamneront 
infailliblement. 

3.  Ce  n'est  nullement  pour  prendre  les  intérêts  de  la  cité  de  Montréal  que  M. 
Molson  a  intenté  son  action,  mais  uniquement  peur  arrêter  la  construction  du 
Chemin  de  colonisation,  et  en  cela  il  consent  à  jouer  le  rôle  d'instrument  d'une 
compagnie  rivale  hostile  au  chemin  de  colonisation.  Aussi,  quand  bien  même 
on  ferait  disparaître  du  Règlement  les  prétendus  défauts  dont  M.  Molson  se  plaint, 
cela  ne  mettrait  pas  fin  à  l'hostilité  de  ce  parti  ;  mais  un  autre  mécontent  vien- 
drait encore  attaquer  ce  Règlement,  sur  des  motifs  également  futiles,  pour  tâcher 
d'empêcher  la  construction  du  chemin  de  colonisation.  Au  moment  où  nous 
écrivons,  on  annonce  môme  que  cinq  nouvelles  actions  ont  été  intentées  contre  le 
Règlement  de  Montréal,  par  des  membres  de  la  faction  qui  a  toujours  été  hostile 
au  Chemin  de  colonisation. 

4.  M.  Molson  profitera  peut-être  plus  qu'aucun  autre  citoyen  de  la  construc- 
tion de  cette  voie  ferrée.  Si,  cependant,  c'est  son  caprice  de  ne  pas  vouloir  aug- 
menter la  valeur  de  ses  propriétés,  faut-il  que  tous  h  s  citoyens  de  Montréal,  qui 
ont  de  plus  nobles  ambitions,  se  voient  enrayés  dans  leur  esprit  de  progrès  par  les 
efforts  de  procédure  d'un  seul  homme  ? 
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5.  Il  s'agit  ici  d'un  sujet  d'Intérât  public,  et  puisque  le  Parlement  est  déjà 
inl(>i-V(Mui,  comnio   cela  est  incontestable,  dans  des  causes  pendantes,  dans  les- 

Suelles  il  n'y  avait  qno  de»  intérôts  privés  en  jeu,  à  plus  forte  raison  neut-il  vi 
oit-il  le  faire  dans  un  cas  comme  celui  ci,  où  il  s'agit  d'un  intérêt  public  d'une 
immense  importance,  lequel  n'est  nullement  opposé  aux  intérêts  privé»  de  M. 
Molson,  mais,  au  contraire,  n'est  propre  qu'à  les  [iromouvoir  extraordinairement. 

6.  M.  Molson  n'a  aucune  qualité  officielle  pour  agir  au  nom  des  citoyens  de 
Montréal,  et  ciMix-ci  ne  l'ont  jamais  chargé  d'*  les  n.'présenter  dans  l'affaire  de  ce 
Règlement.  Cependant  l'efTel  pratique  de  son  action  est  le  môme  que  si  la  ma- 
jorité des  citoyens  était  hostile  à  cette  mesure. 

7.  Le  Procureur-Général  de  Sa  Majesté  est  le  seul  qui,  d'après  la  loi,  puisse 
altaqr.er  l'action  ou  les  actes  des  Corporations.  M.  Molson  n'est  pas  le  Procureur- 
Général  et  n'a  jamais  obtenu  le  droit  d'agir  au  nom  du  Procureur-Général. 

8.  Deux  juges,  sur  les  trois  juges  de  la  Cour  Supérieure  de  Montréal,  actuelle- 
ment on  fonctions,  ont  déjà  eu  occasion  de  déclarer  en  donnant  jugement  sur  des 
points  incidents  dans  cette  cause,  que  M.  Molson  n'avait  pas  la  qualification  voulue 
par  la  loi  pour  attaquer  le  Règlement  de  Montréal.  Il  y  a  donc  lieu  de  croire  que 
le  jugement  final  qui  sera  rendu  ressemblera  à  ceux-ci.  Conséquemment  le  Par- 
lement, en  mettant  fin  à  ce  procès,  ne  fer»  qu'anticiper  sur  l'issue  finale  que  ce 
procès  doit  avoir  en  définitive. 

9.  La  construction  du  chemin  de  fer  du  Pacifique  Canadien  est  décidée,  et  il  ne 
reste  plus  qu'à  choisir  les  noms  des  hommes  puissants  qui  le  construiront.  Ce 
qui  intéresse  le  plus  Montréal  dans  cette  tntreprise,  c'est  d'être  assuré  que  le  fret 
allant  au  Pacifique,  ou  en  venant,  ne  sera  pas  détourné  de  sa  voie  naturelle,  qui 
est  par  la  vallée  de  l'Ottawa  et  celle  du  St.  Laurent,  et  que  cette  ville  sera  l'entra- 
pôt  de  ce  commerce  et  le  lieu  de  distribution  de  ce  fret.  Le  terminus  officiel  du 
Chemin  de  fer  du  Pacifique  est  au  lac  Nipissing.  Pour  communiquer  avec  ce 
point  important,  Toronto,  la  rivale  de  Montréal,  aura  son  chemin  de  fer  de  Toronto 
et  Nipigsing,  qui  est  en  construction.  Montréal  devait  avoir  In  Chemin  de  Coloni- 
sation du  Nord.  Je  l'ai  fait  voir,  l'effet  pratique  de  l'action  de  M.  Molson  contre 
le  Règlement  de  Montréal  est  d'anéantir  cette  entrepiise.  Conséquemment,  dans 
deux,  trois  ou  quatre  ans,  alors  que  le  Chemin  du  Pacifique  sera  fort  avancé  et 
aura  déjà  établi  une  communication  avec  l'ouest,  il  faudra  que  les  mêmes  hommes 
qrii  ont  fondé  le  Chemin  de  Colonisation,  ou  d'autres  hommes,  si  ceux-là  sont  las- 
sés de  faire  des  efforts  infructueux  et  mal  compris  pour  servir  leur  pays,  établissent 
une  nouvelle  Compagnie.  Tout  alors  sera  à  refaire  et  à  recommencer;  l'octroi 
de  terres,  le  million  de  Montréal,  la  souscription  des  municipalités  rurales,  a\i 
montant  actuel  de  plus  de  $300,000,  tout  cela  sera  devenu  nul  et  caduc,  par  l'ex- 
piration des  délais  fixés.  Il  faudra  donc  une  législation  nouvelle  pour  avoir  les 
terres,  un  nouveau  Règlement  pour  obtenir  $1,000,000  de  la  ville  de  Montréal,  et 
le  renouvellement  de  tou«  les  efforts  et  de  toute  la  persévérance  qu'il  a  fallu 
déployer  pour  obtenir  des  campagnes  un  aile  aussi  généreux. 

Tout  ce  travail  a  pris,  aux  fondateurs  de  la  Compagnie  d\\  Chemin  de  Coloni- 
salion,  quatre  an-  avec  le  secours  des  hommes  les  plus  influents  du  pays,  avec  une 
opinion  publique  lavorablement  disposée  et  avec  l'aide  de  circonstances  exceplion- 
nellement  avantageuses.  . . 

Supposez  qu'on  n'eu  prenne  que  deux  pour  reconstituer  ce  grand  édifice,  quand 
le  procès  st;ra  terminé  dans  trois  ou  quatre  ans  d'ici.  Pendant  ces  six  ou  sept  ans, 
vous  aurez  hahitné  le  commerce  de  l'ouest  à  ne  pas  passer  par  Montréal  ;  vous 
aurez  accoutumé  le  fret  venant  par  le  Sault  Ste.  Marie  à,s'éloigner  de  la  vallée  du 
St.  l^aurent  ;  et  quand,  après  plusieurs  années  de  travaux  incessants,  en  admettant 
que  le  succès  les  accompagne,  une  autre  Compagnie  aura  réussi  à  obtenir  du  gou- 
vernement provincial  une  nouvelle  législation  pour  l'octroi  de  terres;  de  la  cité 
de  Montréal, un  nouveau  Règlement  sans  créer  un  seul  mécontent  qui  le  traîne 
dans  le  labyrinthe  sans  fin  des  chicanes  et  des  procédures  ;  des  municipalités  rura- 
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k>s,S4nO,000(Je  souscriptions,  et  enfin  aura  traversé  heureusement  toutes  les  phases 
difficiles  et  tous  les  embarras  qui  accompagnent  toujours  l'établissement  de  chemins 
do  fer,  et  aura  construit  effectivement  une  voie  ferrée  de  232  milles  au  moins,  de- 
puis Montréal  jusqu'à  la  Rivière  Creuse  ;  nous  demandons,  s'il  sera  facile  alors  de 
l'aire  repreuflre  au  fret  la  route  de  Montréal  et  de  ramener  dans  cette  ville  le  com- 
merce et  les  affaires  que  des  événements  regrettables  en  auront  éloignée. 

Nous  demanderons  encore  plus,  nous  demanderons  à  tout  le  public  d'estimer, 
s'il  est  possible,  d'estimer  approximativement  le  chiffi-e  du  tort,  l'étendue  des 
dommages  qu'aura  fait  à  notre  ville  l'éloignement  pendant  six  ou  huit  ans,  de 
tout  le  commerce  que  créera  le  chemin  du  Pacifique  Canadien  aussitôt  rendu  au 
Sauit  Ste.  Marie  et  qu'il  dirigera  vers  les  ports  océaniques. 

10.  Je  n'ai  rien  dit,  dans  le  paragraphe  pr  édent,  de  la  connexion  d'intérêt, 
dos  liens  essentiels  qu'  existent  entre  notre  Compagnie  et  la  Compagnie  du 
chemin  de  fer  de  Québec  et  Ontario,qui  dit  relier  Toronto  à  Ottawa.  Ce  nouveau 
projet,  à  la  tête  duquel  est  aussi  Sir  Hugh  Allan,  suppose  l'existence  simultanée 
du  ohemin  de  Cuionisation  du  Nord,  depuis  Montréal  jusqu'à  Ottawa,  dont  il  ne 
serait  guère  que  l'extension  jusqu'à  Toronto.  Supprimez  le  chemin  de  Colonisa- 
tion du  Nord  et  par  là  môme  vous  arrêtez  la  construction  du  chemin  de  Québec 
et  Ontario.  Par  cette  nouvelle  voie  ferrée  directe  de  Montréal  à  Toronto,  plus 
courte  que  celle  du  Grand-Tronc,  les  marcnands  de  Montréal  pourraient  avoir 
avec  l'Ouest,  dans  deux  ou  trois  ans  d'ici,  une  communication  indépendante  du 
Grand-Tronc  et  des  moyens  de  transport  à  l'abri  des  exigences  et  des  prix  élevés 
que  celte  Compagnie  impose  souvent  au  commerce. 

Les  marchands  de  Montréal  doivent  craindre  que  l'échec  du  chemin  décolo- 
nisation n'entr:'îne  celui  du  chemin  de  Québec  et  Ontario  et  de  tout  le  réseau  de 
voies  ferrées  dont  Montréal  doit  être  le  centre  et  doutées  deux  compagnies  devaient 
commencer  l'exécution.  Les  marchands  de  Montréal  doivent  craindre,  de  plus,  si 
ces  entreprises  ne  réussissent  pas,  de  se  voir  condamnés  pour  toujours  à  soufFi'irde 
l'insuffisance  des  moyens  de  transport  fournis  par  le  Grai?a-Trouc. 

12.  On  le  voit,  dans  toute  celte  question,  il  y  a,  d'un  côté,  l'intérêt  de  la  ville 
de  Québec  et  de  tout  le  pays  entre  ces  deux  cités  ;  car  que  serait  le  chemin  de  la 
Rive  Nord  sans  le  chemin  de  Colonisation  qui,  seul,  peut  lui  donner  une  commu- 
nication avec  la  vallée  de  l'Ottawa.  De  l'autre  côté,  il  y  a,  non  pas  l'intérêt  d'un 
seul  citoyon,  mais  le  désir  d'arrêter  l'oxécution  du  chemin  de  Colonisation,  afin 
de  servir  l'hostilité  d'une  Compagnie  rivale. 

13.  Dans  toute  cette  question,  de  plus,  qu'on  ne  l'oublie  pas,  il  s'agit  égale- 
ment des  intérêts  de  Montréal  et  de  ceux  de  la  Coinpaguie  du  Chemin  de  Coloni- 
sation ;  les  intérêts  de  cette  dernière  sont  identiques  à  ceux  fie  la  ville  ;  les  uns  et 
les  autres  sont  si  intimement  liés  ensemble,  que  les  uns  ne  peuvent  pas  prospérer 
ou  sonffiir  sans  que  les  autres  prospèrent  ou  souffrent  en  même  temps. 

En  face  de  toutes  ces  considérations  importantes,  laCompignie  s'est  demandée 
si  ce  n'était  pas  le  cas  pour  le  Parlement  d'user  de  la  suprême  discrétion  qu'il 
possède  et  d'intervenir  dans  la  difficulté  actuelle  avec  le  pouvoir  souverain  que 
la  Constitution  lui  a  attribué.  C'est  le  seul  moyen  d'assurer  le  succès  d'une 
grande  entreprise  publique,  que  la  Législature  a  jugée  tellement  nécessaire  à  la 
prospérité  du  pays,  qu'elle  l'a  dotée  d'un  million  et  trois  cent  mille  acres  de  terres. 
Jamais  intervention  n'aura  été  plus  opportune,  plus  juste  et  plus  désirable. 

Montréal  15  novembre  187"?. 


r 


i. 


SI 


afin 


r 


i. 


